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Среди основных направлений деятельности 
ООО «Диагностика-ЭнергоСервис» можно выделить 
следующие:

Оказание услуг в сферах электроэнергетики, теплоэнергетики, экспертизы промбезо-
пасности, строительства, нефтедобычи, транспортировки нефти.

Монтаж, проверка и наладка устройств релейной защиты и автоматики электрических 
сетей напряжением от 0,4 до 220 кВ.

Применение современных методов контроля качества трансформаторного масла и 
изоляции   в электрохимической лаборатории.

Обследование зданий, сооружений, электроконтактов, подстанций и  дымовых труб 
группой специалистов тепловизионного обследования электрохимической лаборатории.

Диагностика кабельных линий из сшитого полиэтилена с бумажно-масляной изоляци-
ей, генераторов и трансформаторов методом регистрации частичных разрядов.

Испытание изоляции электрооборудования и инструментов повышенным напряжени-
ем, испытание СИЗ.

Выполнение работ по техническому диагностированию и экспертизе промышленной 
безопасности оборудования и технических устройств.

Диагностика железобетонных опор неразрушающим методом контроля с целью 
определения дальнейшей эксплуатации или необходимости их ремонта и замены.

Монтаж и техническое обслуживание пожарно-охранных сигнализаций специалиста-
ми с большим опытом работы.

Энергетическое обследование предприятий ОАО «Татнефть» и сторонних потребите-
лей ТЭР.

Осуществление технического надзора за строительством и ремонтом ЛЭП специали-
стами лаборатории по измерению плотности грунта.

Действует метрологическая лаборатория, в которой производится ремонт и калибров-
ка, поверка щитовых электроизмерительных приборов, технических и кислородных 
манометров.

Выполняются работы по проектированию систем тепло- и электроснабжения, автома-
тизации.

На сегодняшний день 
в ООО «Диагностика-ЭнергоСервис» 
ведется работа в области развития 
альтернативной энергетики.

ООО «Диагностика-ЭнергоСервис» —  
специализированное предприятие, создан-
ное для осуществления функций по налад-
ке, диагностике, экспертизе и обслужива-
нию энергооборудования. Входит в состав 
ООО «ТаграС-ЭнергоСервис».

Республика Татарстан, г. Альметьевск, Агропоселок нп, 

тел./факс:  (8553) 37-49-76, 37-49-77, 
e-mail: dgn_energo@rambler.ru

энергию мысли — в энергию дела
Диагностика-ЭнергоСервис: 
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Уважаемый Борис Германович!
Примите наши поздравления по случаю Вашего 
юбилейного дня рождения!

В
ся команда журнала «Промыш­
ленная и экологическая безопас­
ность, охрана труда» поздравля­
ет Вас с днем рождения.

Ваш непростой труд и вклад в без­
опасность каждого жителя Татарста­
на, Чувашии, Марий Эл, сложно пере­
оценить. Все это требует от человека 
высокого профессионализма, опыта, 
мудрости, искреннего внимания к лю­
дям и твердости характера, что ино­
гда очень сложно совместить. Вам это 
удается и именно это позволило соз­
дать прекрасную команду профессио­
налов, отвечающим за надежное раз­
витие экономики самых динамичных 
регионов России, которые служат при­
мером реализации эффективных про­
мышленных и социальных проектов.

ПЕТРОВ 
Борис Германович,
руководитель 
Приволжского 
управления 
Ростехнадзора

Мы очень благодарны Вам за инфор­
мационную поддержку наших проектов 
в области промышленной и экологиче­
ской безопасности. Статьи и материалы 
о деятельности Приволжского Управ­
ления Ростехнадзора, интервью с Вами 
всегда имеют высокий уровень практи­
ческой значимости. 

От всей души желаем Вам новых 
значимых успехов и достижений в 
работе, профессиональных побед 
и личных успехов! Счастья, здоро-
вья Вам и сердечного тепла! Пусть 
счастливыми событиями наполняет-
ся каждое мгновение Вашей жизни. 
Пусть будет меньше преград, а те 
преграды, которые все-таки появля-
ются, делают Вас еще сильнее. 

Редакционная коллегия и коллектив издательства журнала 
«Промышленная и экологическая безопасность, охрана труда»
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Президент России подписал федеральный закон, кото-
рый позволит уполномоченным государственным инспек-
торам в области охраны окружающей среды рассматри-
вать дела об административных правонарушениях.

Законом предусматривается уточнение перечня долж-
ностных лиц, уполномоченных рассматривать дела об ад-
министративных правонарушениях от имени органов 
государственного экологического надзора, с учетом осо-
бенностей организационной структуры этих органов. 
В частности, в данный перечень включен государственный 
инспектор в области охраны окружающей среды.

Проект закона от 30 марта 2016 года № 81-ФЗ был вне-
сен в Госдуму распоряжением Правительства от 12 авгу-
ста 2015 года № 1547-р и одобрен Советом Федерации 
23 марта 2016 года. 

Президент России расширил полно-
мочия госинспектора в области 
охраны окружающей среды

Источник: econadzor.com.
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Обзор изменений 
нормативно-правовой базы:
март, 2016 год

Вступили в законную силу
С 1 марта 2016 года введен но-

вый стандарт для фасадов ГОСТ Р 
56707-2015 «Системы фасадные 
теплоизоляционные композици-
онные с наружными штукатурны-
ми слоями. Общие технические 
условия». Стандарт определяет ми-
нимальные характеристики, кото-
рые допустимы для СФТК, а также 
ранжирует системы по надежности.

Источник: sroportal.ru

Приказом Ростехнадзора от 
26 ноября 2015 года № 480 «О вне-
сении изменений в Федеральные 
нормы и правила в области про-
мышленной безопасности «Об-
щие правила взрывобезопасно-
сти для взрывопожароопасных 
химических, нефтехимических 
и нефтеперерабатывающих про-
изводств», утвержденные При-
казом Федеральной службы по 
экологическому, технологиче-
скому и атомному надзору от 11 
марта 2013 года № 96» обнов-
лены общие правила взрывобезо-
пасности для взрывопожароопас-
ных химических, нефтехимических 
и нефтеперерабатывающих произ-
водств.  Приказ вступил в силу 2 
марта 2016 года.

Источник: www.i-risk.ru

Приказом Ростехнадзора от 
2 октября 2015 года № 394 «Об 
утверждении Административного 
регламента Федеральной службы 
по экологическому, технологиче-
скому и атомному надзору по предо-
ставлению государственной услуги 
по выдаче разрешений на эксплуа-
тацию гидротехнических сооруже-
ний (за исключением судоходных 
и  портовых гидротехнических со-
оружений)» обновлен порядок вы-
дачи Ростехнадзором разрешений 

на эксплуатацию гидротехнических 
сооружений (кроме судоходных и 
портовых). Приказ вступил в силу 
20 марта 2016 года.

Источник: www.i-risk.ru

Официально опубликованы 
Приказ Министерства при-

родных ресурсов и экологии Рос-
сийской Федерации от 26 авгу-
ста 2015 года № 365 «О внесении 
изменений в Методику исчисле-
ния размера вреда, причиненного 
водным объектам вследствие на-
рушения водного законодатель-
ства, утвержденную приказом Ми-
нистерства природных ресурсов и 
экологии Российской Федерации 
от 13  апреля 2009 года № 87» (за-
регистрирован в  Минюсте России 
23 марта 2016 года № 41 513).

Приказ Федеральной служ-
бы по надзору в сфере природо-
пользования от 20 февраля 2016 
года № 83 «О внесении изменений 
в Федеральный классификацион-
ный каталог отходов, утвержден-
ный приказом Росприроднадзора 
от 18 июля 2014 года № 445» (за-

Проект приказа Росприроднадзора «О внесении изменений в Фе-
деральный классификационный каталог отходов, утвержденный прика-
зом Федеральной службы по надзору в сфере природопользования от 18 
июля 2014 года № 445 «Об утверждении федерального классификацион-
ного каталога отходов». 

Проект приказа Ростехнадзора «О внесении изменений в приказ 
Федеральной службы по экологическому, технологическому и атомному 
надзору от 7 октября 2015 года № 400 «Об утверждении Перечня вопро-
сов, предлагаемых на квалификационном экзамене для аттестации экс-
пертов в области промышленной безопасности».

Предложения можно внести на Федеральном портале проектов норматив-
ных правовых актов: regulation.gov.ru

регистрирован в Минюсте России 
9 марта 2016 года № 41 345).

Приказ Федеральной службы 
по экологическому, технологи-
ческому и атомному надзору от 
12 февраля 2016 года № 48 «Об 
утверждении Административного 
регламента по исполнению Феде-
ральной службой по экологическо-
му, технологическому и  атомному 
надзору государственной функции 
по осуществлению контроля и над-
зора за соблюдением требований 
промышленной безопасности при 
проектировании, строительстве, 
эксплуатации, консервации и ликви-
дации опасных производственных 
объектов, изготовлении, монтаже, 
наладке, обслуживании и ремонте 
технических устройств, применяе-
мых на опасных производственных 
объектах, транспортировании опас-
ных веществ на опасных производ-
ственных объектах» (зарегистри-
рован в Минюсте России 22 марта 
2016 года № 41 499). 

Источник: 
publication.pravo.gov.ru

Проекты, которые ждут ваших предложений:

Нормативно-правовая база /Изменения законодательства
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Даны разъяснения по правоприменению 
нормативно-правовой базы в предыдущем 
номере журнала: 

Статья: Утверждены правила эксплуатации гидротехнических сооружений
• Требования к содержанию правил эксплуатации гидротехнических сооружений (за 
исключением судоходных и портовых гидротехнических сооружений), утвержденные 
приказом Ростехнадзора от 2 октября 2015 года № 395 (зарегистрирован в Минюсте 
РФ 1 декабря 2015 года). 

Источник: Ростехнадзор

Статья: К работе с электроустановками необходимо допускать лишь квали-
фицированный персонал
• Правила расследования причин аварий в электроэнергетике, утвержденные поста-
новлением Правительства РФ от 28 октября 2009 года № 846.

Источник: Ростехнадзор

Статья: Уровень промышленной безопасности зависит от квалификации 
персонала предприятий
• Статья 13 Федерального закона от 21 июля 1997 года № 116-ФЗ (ред. от 13 июля 
2015 года) «О промышленной безопасности опасных производственных объектов».
• Приказ от 29 декабря 2006 года № 1154 «Об утверждении Перечня основных про-
фессий рабочих промышленных производств (объектов), программы обучения кото-
рых должны согласовываться с органами Федеральной службы по экологическому, 
технологическому и атомному надзору».
• Глава II «Профессиональное обучение рабочих основных профессий» приказа № 37 
от 29 января 2007 года «О порядке подготовки и аттестации работников организаций, 
поднадзорных Федеральной службе по экологическому, технологическому и атомно-
му надзору».

Источник: Ростехнадзор

Статья: Специальная оценка условий труда в Республике Башкортостан
• Федеральный закон от 28 декабря 2013 года № 426-ФЗ «О специальной оценке усло-
вий труда».

Источник: Роструд

Статья: Причины пожаров на предприятиях пищевой промышленности
• Федеральный закон от 21 декабря 1994 года № 69-ФЗ «О пожарной безопасности».
• Федеральный закон от 22 июля 2008 года № 123-ФЗ «Технический регламент о тре-
бованиях пожарной безопасности».
• Постановление Правительства РФ от 25 апреля 2012 года № 390 «О противопожар-
ном режиме».

Источник: МЧС России

Статья: Работоспособность систем противопожарной защиты и состояние ог-
незащитной обработки
• Федеральный закон о от 4 мая 2011 года «О лицензировании отдельных видов дея-
тельности». 

Источник: МЧС России

Внимание!
Изменения законодательства / Нормативно-правовая база

№ 1 (109) март, 2016

№ 2 (109) март, 2016

,

Ежемесячный производственно�технический журнал

Основные проблемы
производственного 
контроля 
в сфере водопользования

 стр. 35
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Документы в сфере деятельности Ростехнадзора, утвержденные, вступившие в силу, 
замененные или отмененные (с 1 января 2016 года по 25 февраля 2016 года)

Наименование документа№
п/п

1

Сведения об утверж-
дении государствен-
ной регистрации

Административный регламент по предоставлению 

Федеральной службой по экологическому, 

технологическому и атомному надзору государ-

ственной услуги по аттестации экспертов 

в области промышленной безопасности

Приказ Ростехнадзора от 

26 октября 2015 года 

№ 430 (зарегистрирован 

Минюстом России 

5 февраля 2016 года, 

peг. № 40 974)

2

3

4

Сведения о вступлении в силу 
и (или) официальном 
опубликовании

С 21 февраля 2016 года. Официальный 

интернет-портал правовой информации 

www.pravo.gov.ru, 10 февраля 2016 года, 

№ опубл. 0001201602100018

Административный регламент Федеральной 

службы по экологическому, технологическому 

и атомному надзору по предоставлению 

государственной услуги по утверждению 

деклараций безопасности поднадзорных 

гидротехнических сооружений, находящихся 

в эксплуатации

Приказ Ростехнадзора от 

12 августа 2015 года 

№ 312 (зарегистрирован 

Минюстом России 

26 января 2016 года, 

peг. № 40 783)

С 9 февраля 2016 года. Официальный 

интернет-портал правовой информации 

www.pravo.gov.ru, 29 января 2016 года, 

№ опубл. 0001201601290036

Изменения в Административный регламент по 

исполнению Федеральной службы по экологиче-

скому, технологическому и атомному надзору 

государственной функции по осуществлению 

государственного надзора за деятельностью 

саморегулируемых организаций в области 

инженерных изысканий, 

архитектурно-строительного проектирования, 

строительства, реконструкции и капитального 

ремонта объектов  капитального строительства

Приказ Ростехнадзора от 

30 октября 2015 года 

№ 443 (зарегистрирован 

Минюстом России 

25 января 2016 года, 

peг. № 40 755)

С 8 февраля 2016 года. Официальный 

интернет-портал правовой информации 

www.pravo.gov.ru, 28 января 2016 года, 

№ опубл. 0001201601280037

Изменения в Административный регламент по 

исполнению Федеральной службой по экологи-

ческому, технологическому и атомному надзору 

государственной функции по осуществлению 

федерального государственного строительного 

надзора при строительстве, реконструкции 

объектов капитального строительства, указанных 

в п. 5 ст. 6 Градостроительного кодекса РФ, за 

исключением тех объектов, в отношении которых 

осуществление государственного строительного 

надзора указами Президента Российской 

Федерации возложено на иные федеральные 

органы исполнительной власти

Приказ Ростехнадзора от 

22 декабря 2015 года 

№ 526 (зарегистрирован 

Минюстом России 

20 января 2016 года, 

peг. № 40 652)

С 1 февраля 2016 года. Официальный 

интернет-портал правовой информации 

www.pravo.gov.ru, 22 января 2016 года, 

№ опубл. 0001201601220015

5 Изменения в Положение о лицензировании 

эксплуатации взрывопожароопасных и химиче-

ски опасных производственных объектов I, II и III 

классов опасности

Постановление Прави-

тельства Российской 

Федерация от 24 декабря 

2015 года № 1421

С 5 января 2016 года. Официальный 

интернет-портал правовой информации 

www.pravo.gov.ru, 29 декабря 2015 года, 

№ опубл. 0001201512290010

6 Изменения в Правила регистрации объектов в 

государственном реестре опасных производ-

ственных объектов

Постановление Прави-

тельства Российской 

Федерации от 24 декабря 

2015 года № 1421

С 5 января 2016 года. Официальный 

интернет-портал правовой информации 

www.pravo.gov.ru, 29 декабря 2015 года, 

№ опубл. 0001201512290010

Изменения нормативной 
базы Ростехнадзора

Промышленная безопасность /Изменения законодательства
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Замененные или отмененные документы

8 Перечень вопросов, предлагаемых на квалифика-

ционном экзамене по аттестации экспертов 

в области промышленной безопасности

Приказ Ростехнадзора от 

7 октября 2015 года № 400 

(зарегистрирован Мин-

юстом России 6 февраля 

2016 года, peг. № 40 977)

9

10

С 22 февраля 2016 года. Официальный 

интернет-портал правовой информации 

www.pravo.gov.ru, 11 февраля 2016 года, 

№ опубл. 0001201602110017

Перечни отдельных видов работ, в целях 

выполнения которых на объектах, отнесенных 

в соответствии с законодательством Российской 

Федерации к опасным производственным 

объектам I и II классов опасности, не допускается 

направление работников частными агентствами 

занятости для работы у физических лиц или 

юридических лиц, не являющихся работодателя-

ми данных работников, по договору о предостав-

лении труда работников (персонала)

Приказ Ростехнадзора 

и Минтруда России от 

11 ноября 2015 года 

№ 858н/455 

(зарегистрирован 

Минюстом России 

25 декабря 2015 года, 

peг. № 40 277)

С 1 января 2016 года. Официальный 

интернет-портал правовой информации 

www.pravo.gov.ru, 29 декабря 2015 года, 

№ опубл. 0001201512290010

Руководство по безопасности «Рекомендации по 

использованию в угольных шахтах транспортных  

машин с дизельным приводом»

Приказ Ростехнадзора  от 

12 января 2016 года № 7

—

11 Федеральные нормы и правила в области 

промышленной безопасности «Инструкция по 

предупреждению эндогенных пожаров 

и безопасному ведению горных работ на 

склонных к самовозгоранию пластах угля»

Приказ Ростехнадзора от 

16 декабря 2015 года № 517 

(зарегистрирован Мин-

юстом России 18 января 

2016 года, рег. № 40 602)

С 21 июля 2016 года. Официальный 

интернет-портал правовой информации 

www.pravo.gov.ru, 20 января 2016 года, 

№ опубл. 0001201601200010

Наименование замененного или отмененного 
документа (сведения об утверждении)

№
п/п

Наименование заменившего  документа 
(сведения об утверждении или об отмене)

Административный регламент Федеральной службы по 

экологическому, технологическому и атомному надзору по 

предоставлению государственной услуги по утверждению 

деклараций безопасности поднадзорных гидротехнических 

сооружений, составляемых на стадии эксплуатации, вывода 

из эксплуатации гидротехнического сооружения, а также 

после его реконструкции, капитального ремонта, восстанов-

ления или консервации (с изменениями) (приказы Ростех-

надзора от 20 февраля 2012 года № 117, от 8 апреля 2013 

года № 140, зарегистрированные Минюстом России 7 июня 

2012 года, рег. № 24 484; 4 июня 2013 года, peг. № 29 655)

Утратил силу с 9 февраля 2016 года. Административный peгламент 

Федеральной службы по экологическому, технологическому 

и атомному надзору по предоставлению государственной услуги 

по утверждению деклараций безопасности поднадзорных 

гидротехнических сооружений, находящихся в эксплуатации 

(приказ Ростехнадзора от 12 августа 2015 года № 312, зарегистри-

рованный Минюстом России 26 января 2016 года, peг. № 40 783)

Временный порядок предоставления Федеральной службой 

по экологическому, технологическому и атомному надзору 

государственной услуги по аттестации экспертов в области 

промышленной безопасности (распоряжение Ростехнадзора 

от 9 июня 2015 года № 73-рп)

Утратил силу с 21 февраля 2016 года. Административный регламент 

по предоставлению Федеральной службой по экологическому, 

технологическому и атомному надзору государственной услуги по 

аттестации экспертов в области промышленной безопасности 

(приказ Ростехнадзора от 26 октября 2015 года № 430, зарегистри-

рованный Минюстом Poccии 5 февраля 2016 года, peг. № 40 974)

Федеральные нормы и правила в области промышленной 

безопасности «Инструкция по прогнозу, обнаружению, 

локации и контролю очагов самонагревания угля и эндоген-

ных пожаров в угольных шахтах (приказ Ростехнадзора от 6 

ноября 2012 года № 635, зарегистрированный Минюстом 

России 29 декабря 2012 года, peг. № 26 449)

Утратят силу с 21 июля 2016 года. Федеральные нормы и правила 

в области промышленной безопасности «Инструкция по предупре-

ждению эндогенных пожаров и безопасному ведению горных работ 

на склонных к самовозгоранию пластах угля» (приказ Ростехнадзора 

от 16 декабря .2015 года № 517, зарегистрированный Минюстом 

России 18 января  2016 года, peг. № 40 602)

1

2

3

Источник: 

Информационный бюллетень Федеральной службы по экологическому, технологическому и атомному надзору. № 1 (82), 2016 год. — С. 59-64.

7 Изменения в Правила установления охранных зон 

объектов по производству электрической энергии и 

особых условий использования земельных 

участков, расположенных в границах таких зон

Постановление Прави-

тельства Российской 

Федерации от 6 февраля 

2016 года № 82

С 17 февраля 2016 года. Официальный 

интернет-портал правовой информации 

www.pravo.gov.ru, 9 февраля 2016 года,

№ опубл. 0001201602090017

Изменения законодательства / Промышленная безопасность
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Качественное производство 
промышленного оборудования

Выбор оборудования для производства любой компании всегда связан 
с определенными рисками, поскольку оно должно соответствовать 
требованиям безопасности. 

К
омпания Flottweg SE — один из ведущих 
производителей декантерных центрифуг, 
сепараторов и ленточных прессов в мире, 
применяемых в самых различных обла-
стях промышленности. Основное внимание 

при производстве уделяется качеству оборудования, 
поэтому оно выпускается исключительно на заводе 
Flottweg в Германии и перед отгрузкой проходит обя-
зательное тестирование. Имеются все необходимые 
сертификаты качества, включая ISO 9001 и ГОСТ. Воз-
можна поставка как отдельных единиц техники, так 
и комплектных линий в различном исполнении (в том числе во взрывозащищенном).

В России компанию Flottweg представляет ее дочернее предприятие ООО «Флоттвег 
Москау». За 25 лет успешной работы на территорию РФ было поставлено и до сих пор 
успешно эксплуатируется в общей сложности около 300 установок Flottweg. 

Постоянные работы по разработке и внедрению новейших технологических решений, изго-
товление оборудования в полном соответствии с требованиями заказчика, жесткий контроль 
качества и сервисное обслуживание на самом высоком уровне — это те преимущества, кото-
рые выгодно отличают компанию Flottweg от многих других производителей. 

В апреле 2015 года 

ООО «Флоттвег Москау» 

по итогам участия 

в IV Московском межо-

траслевом форуме «Обес

печение промышленной 

безопасности в России» 

получило награду 

«Лучший поставщик обору-

дования для опасных про-

изводственных объектов».

Москва, ул. Кулакова, д. 20, стр. 1Б, тел./факс: (495) 781-83-13, 8 800 5007517, 
e-mail: flottweg.moskau@flottweg.com, www.flottweg.com

Ростехнадзор проведет всероссийскую научно-практическую 
конференцию «Актуальные вопросы промышленной безопасности 
в горнорудной, металлургической и угольной промышленности»

В рамках IX Международного салона «Комплекс-
ная безопасность – 2016», который пройдет в Москве 
с 17 по 20 мая, Федеральная служба по экологическо-
му, технологическому и атомному надзору (Ростехнад-
зор) и журнал «Безопасность труда в промышленно-
сти» проведут Всероссийскую научно-практическую 
конференцию «Актуальные вопросы промышлен-
ной безопасности в горнорудной, металлургической 
и угольной промышленности».

Конференция будет проводиться 18 мая 2016 года 
с 10.00 до 18.00 по адресу: Россия, Москва, ВДНХ, па-
вильон № 75, конференц-зал № 1.

Ожидается, что особое внимание будет уделено 
новациям правового и нормативного регулирования 
промышленной безопасности, в том числе в области 
разработки и согласования планов развития горных 
работ и горноотводной документации, анализу итогов 
рассмотрения планов развития горных работ на 2016 
год. Участники конференции рассмотрят вопросы про-
мышленной безопасности в металлургической отрасли, 
обсудят причины утрат взрывчатых материалов, ава-
рийности и травматизма на объектах ведения горных Источник: tke.ru

работ, а также реализацию мер по совершенствованию 
контроля над безопасным ведением работ, созданию 
современных систем безопасности.

На выставочном стенде Ростехнадзора (павильон 
75, зал А, стенд B 13) планируется представить новые 
нормативные документы в сфере деятельности Ростех-
надзора, периодические издания, программные и тех-
нические средства обеспечения промышленной безо-
пасности опасных производственных объектов.

К участию в работе Конференции, застройке выс
тавочного стенда Ростехнадзора приглашаются руко-
водители и специалисты организаций, эксплуатирую-
щих опасные производственные объекты, проектных, 
научных и экспертных организаций, предприятий-
производителей и предприятий-поставщиков новых 
средств и методов обеспечения безопасности.

Информация о подготовке и проведении Конферен-
ции, застройке выставочного стенда Ростехнадзора раз-
мещена на сайте http://www.safety.ru/conference-2016. 

Промышленная безопасность /Новые технологии
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Москва, ул. Кулакова, д. 20, стр. 1Б, тел./факс: (495) 781-83-13, 8 800 5007517, 
e-mail: flottweg.moskau@flottweg.com, www.flottweg.com
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Аттестованный сварщик 
для выполнения работ на ОПО 
должен иметь разряд, соответству-
ющий требованиям нормативно-
технической документации

Согласно Федеральным нормам и правилам в области промышленной 
безопасности «Требования к производству сварочных работ на опас-
ных производственных объектах», утвержденным приказом Ростехнад-
зора от 14 марта 2014 года № 102 (далее ФНП), сварщики, осущест-
вляющие сварочные работы на опасных производственных объектах, 
должны иметь действующее аттестационное удостоверение по соот-
ветствующему способу сварки. При этом необходимо иметь в виду, что 
аттестация — это необходимое, но недостаточное условие для работы 
на том или ином опасном производственном объекте.

области распространения аттестации 
при наличии разряда, указанного в ру-
ководящей и нормативно-технической 
документации на сварку соответству-
ющих конструкций». Такое решение 
было принято СРО НП «Национальное 
агентство контроля сварки».

Ключевое словосочетание здесь 
«при наличии разряда». Всю полноту 
ответственности несет работодатель 
или организатор сварочных работ, 
если к ним будет допущен пусть даже 
аттестованный сварщик с разря-
дом ниже указанного в руководящей 
и нормативно-технической докумен-
тации, в том числе и перед надзор-
ными органами, которые в  случае 
выявления подобных нарушений мо-
гут применить все меры администра-
тивного воздействия, включая штра-
фы и приостановку производства 
сварочных работ.

В случае повышения сварщиком 
своего разряда, а также при наличии 
аттестационного удостоверения по-
вторное прохождение аттестации не 
требуется.

Следует напомнить, что в соот-
ветствии с ФНП (Раздел III «Орга-
низация сварочных работ») при вы-
полнении сварочных работ на ОПО 

ШТЕННИКОВ 
Василий Сергеевич,
генеральный директор 
ООО «Удмуртский
аттестационный центр «НАКС», 
профессор, д.т.н.

Если к работам на ОПО 
допущен сварщик с разря-
дом ниже минимального, вся 
полнота ответственности 
возлагается на работодателя

В зависимости от того, к какой 
группе технических устройств от-
носится оборудование ОПО, на ко-
тором осуществляются сварочные 
работы, а также характера этих ра-
бот, определяются требования к ми-
нимальному разряду, который дол-
жен иметь сварщик (смотри таблицу 
к  статье). К сожалению, достаточно 
часто работодателем не учитывает-
ся этот факт, и он направляет на вы-
полнение тех или иных видов работ 
сварщиков с разрядом ниже указан-
ного в руководящей и нормативно-
технической документации.

Необходимо отметить, что аттеста-
ционные центры вправе осуществлять 
аттестацию сварщиков на выполнение 
тех или иных сварочных работ незави-
симо от разряда сварщика. При этом 
в аттестационное удостоверение спе-
циалиста, успешно прошедшего тео-
ретический и практический экзамен, 
вносится следующая запись: «Свар-
щик допускается к сварке согласно 

В аттестационное удостовере-

ние сварщика, успешно прошед-

шего теоретический и практиче-

ский экзамен в ходе аттестации, 

вносится следующая запись: 

«Сварщик допускается к свар-

ке согласно области распростра-

нения аттестации при наличии 

разряда, указанного в руководя-

щей и нормативно-технической 

документации на сварку соот-

ветствующих конструкций». Если 

к работе на ОПО будет допущен 

пусть даже аттестованный свар-

щик с разрядом ниже указанно-

го в руководящей и нормативно-

технической документации, то 

полноту ответственности несет 

работодатель или организатор 

сварочных работ.

Промышленная безопасность /Актуально для всех регионов
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работники должны быть ознаком-
лены с правилами внутреннего рас-
порядка, характерными опасны-
ми и  вредными производственными 
факторами, признаками их прояв-
ления, действиями по конкретным 
видам тревог, другими вопросами, 
входящими в объемы вводного ин-
структажа и первичного инструктажа 
на рабочем месте. Сведения о про-
ведении инструктажей фиксируются 
в соответствующих журналах с под-
тверждающими подписями инструк-
тируемого и инструктирующего.

На выполнение сварочных работ 
в зонах действия опасных произ-
водственных факторов, возникнове-
ние которых не связано с характером 
выполняемых работ, должен быть 
выдан наряд-допуск. Перечень та-
ких работ, порядок оформления 
нарядов-допусков, а также переч-
ни должностей специалистов, име-
ющих право выдавать и утверждать 
наряды-допуски, утверждаются тех-
ническим руководителем организа-
ции, эксплуатирующей ОПО.

Сварочные работы долж-
ны выполняться в соответствии 
с  производственно-технологической 
документацией по сварке. Перед на-
чалом сварочных работ руководитель 
сварочных работ обязан проверить 
выполнение всех подготовительных 
мероприятий и ознакомить исполни-
телей под роспись с требованиями 
технологических карт по сварке. При 
отсутствии росписи исполнителей, 
подтверждающих их ознакомление 
с требованиями технологических карт, 
всю полноту ответственности даже 
при наличии у сварщика аттестаци-
онного удостоверения и соответству-
ющего разряда несет работодатель 
и организатор сварочных работ. 

При выполнении всех указанных 
условий вся полнота ответствен-
ности возлагается на исполнителя 
сварочных работ.

Аттестационный центр 
в обязательном порядке дол-
жен иметь аккредитованную 
лабораторию

В соответствии с решением СРО 
НП «Национальное агентство кон-
троля сварки» аттестационные цен-
тры, осуществляющие аттестацию 
сварщиков, сварочного оборудова-
ния и технологии, в обязательном по-

рядке должны в своем составе иметь 
сертифицированную испытатель-
ную лабораторию, аккредитованную 
на два метода контроля: визуально-
измерительный и ультразвуковой.

Контроль качества сварочных ра-
бот в ходе аттестации сварщиков осу-
ществляется исключительно лабо-
раториями аттестационного центра. 
В ходе проведения аттестации свароч-
ных технологий в случае необходимо-
сти применения дополнительных ме-
тодов контроля контрольных сварных 
соединений аттестационным центрам 
разрешено привлекать сторонние ак-
кредитованные и аттестованные ла-
боратории. При этом при проведении 
контроля в сторонней лаборатории 
все процедуры должны проводиться 
в  присутствии члена аттестационной 
комиссии аттестационного центра, 
который подписывает акты проведе-
ния контрольных мероприятий.

Таким образом, всю ответствен-
ность за контроль качества сварочных 
работ в ходе аттестации сварщиков, 
а также за результаты контрольных ме-
роприятий в ходе аттестации свароч-
ных технологий несет аттестационный 
центр и его руководитель лично. 

В июне 2015 года испытательная ла-
боратория АНО «Удмуртский аттеста-
ционный центр НАКС» прошла аккре-
дитацию на визуально-измерительный 
метод контроля и ультразвуковой ме-
тод контроля. Для осуществления до-
полнительных контрольных меро-
приятий, предусмотренных в ходе 
аттестации сварочных технологий, 
привлечены ведущие испытательные 
лаборатории неразрушающего кон-
троля научных центров и предприятий 
Удмуртской Республики.

Обучение сварщиков:
новые требования 
и возможности

СРО НП «Национальное агентство 
контроля сварки» было принято ре-
шение о том, что для прохождения ат-
тестации сварщикам, осуществляю-

щим ручную аргонно-дуговую сварку, 
сварку полиэтиленовых трубопрово-
дов и газопроводов, а также электро-
сварщикам на автоматических и полу-
автоматических машинах необходимо 
иметь соответствующее удостовере-
ние государственного образца в обя-
зательном порядке. Это связано 
с тем, что эти виды работы осущест-
вляются на опасных производствен-
ных объектах. В частности, полимер-
ные сварочные работы разрешены на 
объектах нефтяной и химической от-
раслей, объектах газового хозяйства, 
включая межпоселковые и внутрипо-
селковые трубопроводы. Ранее для 
аттестации сварщиков, осуществля-
ющих эти виды сварочных работ, не 
требовалось специальной подготов-
ки и наличия у работников удостове-
рения государственного образца.

До недавнего времени в Удмурт-
ской Республике отсутствовали 
профессионально-технические об-
разовательные структуры, которые 
бы оказывали услуги по обучению 
сварщиков указанных направлений. 
В связи с этим ООО «Удмуртский ат-
тестационной центр НАКС» совмест-
но с некоммерческим партнерством 
«Центр профессионального развития 
Европейский-Ижевск» создается об-
разовательный центр для переподго-
товки сварщиков на осуществление 
аргонно-дуговой сварки, сварки по-
лиэтиленовых трубопроводов и газо-
проводов, а также электросварщиков 
на автоматических и полуавтоматиче-
ских машинах. 

Программа профессиональной 
подготовки включает теоретическую 
часть (30 %) и практическую (70 %) на 
производственном участке, состоя-
щем из шести сварочных постов. По 
окончании обучения осуществляет-
ся аттестация, в результате чего ра-
ботникам выдается удостоверение на 
соответствующие виды работ и атте-
стационное удостоверение. Пилотная 
программа по переподготовке свар-
щиков стартует в Удмуртской Респу-
блике в феврале 2016 года. 

В зависимости от того, к какой группе технических устройств относится 
оборудование ОПО, на котором осуществляются сварочные работы, а так-
же характера этих работ, определяются требования к минимальному разря-
ду, который должен иметь сварщик (смотрите таблицу). К сожалению, доста-
точно часто работодателем не учитывается этот факт, и он направляет на 
выполнение тех или иных видов работ сварщиков с разрядом ниже указан-
ного в руководящей и нормативно-технической документации.

Вниманию руководителей предприятий!

Актуально для всех регионов / Промышленная безопасность
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Таблица. Перечень групп технических устройств опасных производственных объектов, сварка 
(наплавка) которых осуществляется аттестованными сварщиками с применением аттестованных 
сварочных материалов, сварочного оборудования и технологий сварки (наплавки)

Перечень входящих в группу технических устройствГруппа 
технических 
устройств

ПТО

(подъемно-

транспортное

оборудование)

Минимальный 
разряд

1. Грузоподъемные краны. *

2. Краны-трубоукладчики.

3. Краны-манипуляторы.

4. Лифты.

5. Тали.

6. Лебедки.

7. Устройства грузозахватные.

8. Подъемники (вышки).

9. Эскалаторы.

10. Дороги канатные, их агрегаты, механизмы и детали.

11. Цепи для подъемно-транспортного оборудования.

12. Строительные подъемники.

13. Конвейеры пассажирские.

14. Металлические конструкции для подъемно-транспортного оборудования.

4 — электросварщик

(неответственные

соединения),

*5 — электросварщик 

(монтаж кранов)

КО

(котельное

оборудование)

1. Паровые котлы с давлением пара более 0,07 МПа и водогрейные котлы 

с температурой воды выше 115 °С.*

2. Трубопроводы пара и горячей воды с рабочим давлением пара более 0,07 МПа 

и температурой воды свыше 115 °С.

3. Сосуды, работающие под давлением свыше 0,07 МПа.**

4. Арматура и предохранительные устройства.

5. Металлические конструкции для котельного оборудования.

4 — электросварщик 

(неответственные 

соединения), 

*6 — газосварщики, 

**5 — электросварщики 

(в том числе ремонт)

ГО

(газовое 

оборудование)

1. Трубопроводы систем внутреннего газоснабжения.

2. Наружные газопроводы низкого, среднего и высокого давления, стальные 

и из неметаллических материалов.*

3. Газовое оборудование котлов, технологических линий и агрегатов.

4. Газогорелочные устройства.

5. Емкостные и проточные водонагреватели.

6. Аппараты и печи.

7. Арматура из металлических материалов и предохранительные устройства.**

4 — электросварщики 

(низкое давление), 

*6 — газосварщики, 

электросварщики на 

монтаже 

(любой сложности),

4 — сварщик пластмасс, 

**6 — электросварщик

ОХНВП

(оборудование

химических, 

нефтехимиче-

ских, нефтепере-

рабатывающих 

и взрывопожа-

роопасных 

производств)

1. Оборудование химических, нефтехимических, нефтеперерабатывающих 

производств, работающее под давлением до 16 МПа.

2. Оборудование химических, нефтехимических, нефтеперерабатывающих 

производств, работающее под давлением более 16 МПа.

3. Оборудование химических, нефтехимических, нефтеперерабатывающих 

производств, работающее под вакуумом.

4. Резервуары для хранения взрывопожароопасных и токсичных веществ.*

5. Изотермические хранилища.

6. Криогенное оборудование.

7. Оборудование аммиачных холодильных установок.

8. Печи.

9. Компрессорное и насосное оборудование.

10. Центрифуги, сепараторы.

11. Цистерны, контейнеры (бочки), баллоны для взрывопожароопасных и токсичных 

веществ.

12. Котлы-утилизаторы.

13. Энерготехнологические котлы.

14. Котлы ВОТ.

15. Трубопроводная арматура и предохранительные устройства.

16. Технологические трубопроводы и детали трубопроводов.

4 — электросварщик 

(неответственные

соединения), 

*6 — электросварщики:

 I и II категории, 

*5 — электросварщики: 

III и IV категории,

*4 — газосварщики: 

V категория

Промышленная безопасность /Актуально для всех регионов
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НГДО

(нефтегазо-

добывающее

оборудование)

1. Промысловые и магистральные нефтепродуктопроводы, трубопроводы

нефтеперекачивающих станций (НПС), обеспечивающие транспорт нефти и нефте-

продуктов при сооружении, реконструкции и капитальном ремонте.

2. Промысловые и магистральные нефтепродуктопроводы, трубопроводы нефтепере-

качивающих станций (НПС), обеспечивающие транспорт нефти и нефтепродуктов при 

текущем ремонте в процессе эксплуатации.

3. Промысловые и магистральные газопроводы и конденсатопроводы; трубопроводы 

для транспортировки товарной продукции, импульсного, топливного и пускового газа 

в пределах: установок комплексной подготовки газа (УКПГ), компрессорных станций 

(КС), дожимных компрессорных станций (ДКС), станций подземного хранения газа 

(СПХГ), газораспределительных станций (ГРС), узлов замера расхода газа (УЗРГ) 

и пунктов редуцирования газа (ПРГ).

4. Трубопроводы в пределах УКПГ, КС; НПС; СПХГ; ДКС; ГРС; УЗРГ; ПРГ и др., за 

исключением трубопроводов, обеспечивающих транспорт газа, нефти и нефтепродук-

тов.

5. Резервуары для хранения нефти и нефтепродуктов, газгольдеры газовых хранилищ 

при сооружении и ремонте.

6. Морские трубопроводы, объекты на шельфе (трубопроводы на платформах, а также 

сварные основания морских платформ) при сооружении, реконструкции и ремонте.

7. Уникальные объекты нефтяной и газовой промышленности при сооружении 

и ремонте (рабочие параметры объектов не предусмотрены действующей норматив-

ной документацией).

8. Запорная арматура при изготовлении и ремонте в заводских условиях.

9. Детали трубопроводов при изготовлении и ремонте в заводских условиях.

10. Насосы, компрессоры и другое оборудование при изготовлении и ремонте 

в заводских условиях.

11. Нефтегазопроводные трубы при изготовлении и ремонте в заводских условиях.

12. Оборудование нефтегазопромысловое, буровое и нефтеперерабатывающее.

13. Трубопроводы автоматизированных газонаполнительных компрессорных станций 

(АГНКС).

5 — электросварщик

п. 5, п. 10 — IV разряд 

электросварщика

МО

(металлургичес-

кое

оборудование)

1. Доменное, коксовое, сталеплавильное оборудование.

2. Технологическое оборудование и трубопроводы для черной и цветной

металлургии.

3. Технические устройства для производства черных и цветных металлов и сплавов 

на их основе.

4. Машины для литья стали и цветных металлов.

5. Агрегаты трубопрокатные.

6. Станы обжимные, заготовочные, сортопрокатные и листопрокатные.

3 — электросварщики

(неответственные

соединения)

ГДО

(горнодобыва-

ющее

оборудование)

Технические устройства для горнодобывающих и горно-обогатительных произ-

водств и подземных объектов.

3 —электросварщики

(неответственные

соединения)

ОТОГ

(оборудование

для

транспортировки 

опасных грузов)

1. Контейнеры специализированные и тара, используемые для транспортировки 

опасных грузов и строительных материалов.

2. Цистерны.

3. Экипажная часть.
—

СК

(строительные

конструкции)

1. Металлические строительные конструкции.

2. Арматура, арматурные и закладные изделия железобетонных конструкций.

3. Металлические трубопроводы.

4. Конструкции и трубопроводы из полимерных материалов.

3 — электросварщики

(неответственные

соединения),

5 — электросварщик (особо 

ответственные соединения),

4 — сварщик пластмасс

КСМ

(конструкции 

стальных мостов)

1. Металлические конструкции пролетных строений, опор и пилонов стальных 

мостов при изготовлении в заводских условиях.

2. Металлические конструкции пролетных строений, опор и пилонов стальных 

мостов при сборке, сварке и ремонте в монтажных условиях.

—

Актуально для всех регионов / Промышленная безопасность
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Требования промышленной 
безопасности 
к составу документации 
на предприятиях, ведущих 
взрывные работы
В настоящее время основные требования промышленной безопасности к предприятиям, экс-
плуатирующим объекты, на которых хранятся, получаются, используются и транспортируют-
ся взрывчатые вещества, установлены законом по промышленной безопасности [1] (Закон 
№ 116-ФЗ); постановлениями правительства Российской Федерации № 263 [2] (ПП РФ № 263) 
и № 1102 [3] (ПП РФ № 1102); Техническим регламентом Таможенного союза «О безопасности 
взрывчатых веществ и изделий на их основе» [14] (ТР ТС 028/2012); правилами безопасности 
при взрывных работах [4] (ФНП ПБ ВМ); Административным регламентом по предоставлению 
государственной услуги по выдаче разрешений на ведение работ со взрывчатыми материала-
ми промышленного назначения [5] (АР ВМ).

К
роме того, данные 
основные требования 
установлены Порядком 
проведения техническо-
го расследования при-
чин аварий, инцидентов 

и случаев утраты взрывчатых матери-
алов промышленного назначения на 
объектах, поднадзорных Федераль-
ной службе по экологическому, техно-
логическому и атомному надзору [6]; 
Положением о порядке выдачи разре-
шений на применение взрывчатых ма-
териалов промышленного назначения 
и проведение взрывных работ [7] (РД 
13-537-03); Правилами устройства за-
рядного, доставочного и смеситель-
ного оборудования, предназначенно-
го для механизации взрывных работ 
[8] (ПК 13-564-03); Типовой инструк-
цией по маркированию обжимными 
устройствами электродетонаторов 
и капсюлей-детонаторов в металличе-
ских гильзах [9].

Перечень объектов, на которых 
хранятся, получаются, используются 
и транспортируются взрывчатые ве-
щества, в соответствии с Приказом 
Ростехнадзора от 7 апреля 2011 года 
№ 168 [10] включает следующие объ-
екты (см. таблицу 1):

- Склад взрывчатых материалов.
- Передвижной склад взрывчатых ма-
териалов.
- Хранилище взрывчатых материалов 
в составе склада взрывчатых матери-
алов.
- Цех, участок, пункт изготовления 
(подготовки) взрывчатых материалов.
- Площадка погрузки-разгрузки 
взрывчатых материалов.
- Площадка (цех, участок) утилиза-
ции (переработки) взрывчатых ма-
териалов.
- Полигон, испытательная площадка.

Объекты, на которых хранятся, 
получаются, используются и транс-
портируются взрывчатые вещества, 
могут быть классифицированы как 
объекты I, II и III класса опасности 
(см. таблицу 2).

На основании требований вышеу-
казанных нормативно-правовых ак-
тов предприятия, эксплуатирующие 
объекты, на которых хранятся, по-
лучаются, используются и транс-
портируются взрывчатые вещества,  
должны иметь и вести следующие 
документы:

1. Проектная документация на 
объект взрывчатых материалов (п. 8 
ФНП ПБ ВМ [4]).

СОЛОДОВНИКОВ А.В., 
доцент кафедры 
«Промышленная 
безопасность и охрана 
труда» ФГБОУ ВПО 
«Уфимский государственный 
нефтяной технический 
университет», к.т.н.;

НЕУГОМОНОВ С.С., 
доцент кафедры 
«Разработка месторождений 
полезных ископаемых» 
институт горного дела 
и транспорта ФГБОУ ВПО 
«Магнитогорский 
государственный технический 
университет им. Г.И. Носова», 
к.т.н.;

ХАННАНОВ Р.И., 
начальник отдела 
супервайзинга ООО УМЦ 
«Стройэнергомонтажсервис»

Промышленная безопасность /Актуально для всех регионов
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2. Свидетельство о регистрации 
опасного производственного объекта 
в государственном реестре (ст. 9 За-
кона № 116-ФЗ [1]).

3. Лицензия на осуществление 
деятельности, связанной с обраще-
нием взрывчатых материалов про-
мышленного назначения (ст. 9 Зако-
на № 116-ФЗ, п. 4 ПП РФ № 1102, п. 4 
ФНП ПБ ВМ [4]).

4. Документы, подтверждающие 
право собственности (договор арен-
ды) на помещения, здания, сооруже-
ния и иные объекты, необходимые для 
выполнения заявленных работ (п. 4 ПП 
РФ № 1102 [3]).

5. Акт приемки склада взрывча-
тых материалов (мест для хранения 
взрывчатых материалов), подписан-
ный комиссией из представителей 
организации-владельца и террито-

риального органа исполнительной 
власти в области промышленной 
безопасности (кроме мест сменно-
го хранения, размещаемых вбли-
зи мест ведения взрывных работ) 
(п. 447 ФНП ПБ ВМ [4]).

6. Паспорт склада взрывчатых ма-
териалов (разрабатывается на каждый 
постоянный и временный стационар-
ные склады взрывчатых материалов) 
(п. 448 ФНП ПБ ВМ [4]).

Поверхностные постоянные скла-
ды должны отвечать следующим 
условиям [4]:
а) иметь водоотводные канавы (в усло-
виях многолетнемерзлых пород необ-
ходимость канав определяется проек-
том с учетом конкретных условий);
б) дороги и подъездные пути необ-
ходимо содержать в чистоте и ис-
правности;

в) хранилища следует располагать так, 
чтобы обеспечивался свободный под-
ход и подъезд к каждому из них;
г) расстояния между отдельными 
хранилищами, а также между хра-
нилищами и различными здания-
ми и сооружениями на территории 
склада и вне ее должны быть не ме-
нее установленных противопожар-
ных разрывов;
д) склады должны ограждаться и иметь 
запретную зону шириной от ограды не 
менее 50 м. На границах запретной 
зоны устанавливаются предупреди-
тельные знаки.

Во временных складах:
а) полы могут быть деревянные, бе-
тонные или глинобитные;
б) деревянные стены и крыши долж-
ны покрываться огнезащитным со-
ставом;

Таблица 1. Перечень опасных производственных объектов, на которых хранятся, получаются, 
используются и транспортируются взрывчатые вещества 1

Признаки 
опасности

Наименование объекта

Склад взрывчатых материалов 2

Особенности идентификации

2.1, 2.2, 2.3

Идентифицируются по признаку хранения и транспор-
тирования взрывчатых материалов. 
При определении количества опасного вещества 
следует исходить из паспортной (расчетной) вместимо-
сти склада.

Цех, участок, пункт изготовле-
ния (подготовки) взрывчатых 
материалов 4

2.1, 2.2, 2.3 Границы опасной 
зоны

Границы 
объекта

Границы 
опасной зоны

Передвижной склад взрывча-
тых материалов

Хранилище взрывчатых 
материалов в составе склада 
взрывчатых материалов 3

Идентифицируются по признаку получения хранения 
и транспортирования взрывчатых материалов. 
При определении количества опасного вещества следует 
исходить из массы активного заряда, принимаемой для 
расчета безопасных расстояний (границы) опасной зоны. 

Площадка погрузки-разгрузки 
взрывчатых материалов

2.1, 2.3. Границы опасной 
зоны

Идентифицируются по признаку транспортирования 
взрывчатых материалов. 
При определении количества опасного вещества следует 
исходить из максимального количества взрывчатого 
вещества, находящегося на площадке.

Площадка (цех, участок) 
утилизации (переработки) 
взрывчатых материалов

2.1, 2.2, 2.3 Границы опасной 
зоны

Идентифицируются по признаку переработки и уничтоже-
ния взрывчатых материалов. 

Полигон, испытательная 
площадка 5

Идентифицируются по признаку использования взрывча-
тых материалов

1 — на объектах этого вида учету подлежат любые количества взрывчатых веществ, материалов или их компонентов.
2 — с учетом всех хранилищ взрывчатых материалов, принадлежащих одному владельцу.
3 — в случае если хранилище не принадлежит владельцу опасного оьъекта  или арендовано у владельца склада.
4 — в названии объекта указывается конкретный тип взрывчатых материалов, изделий из них.
5 — полигоны для испытаний и уничтожения взрывчатых материалов при складах взрывчатых материалов организаций, ведущих взрывные работы,  
учитываются в составе складов взрывчатых материалов.

Актуально для всех регионов / Промышленная безопасность
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в) ограждение разрешается устра-
ивать из жердей, плетней, досок 
и  других подобных материалов, 
причем высота ограды должна быть 
не менее 2 м;
г) устройство водоемов необяза-
тельно;
д) устройство тамбуров необяза-
тельно, двери могут быть одинар-
ными;
е) рабочее освещение внутри храни-
лищ может осуществляться руднич-
ными аккумуляторными светильника-
ми или фонарями с сухими батареями 
(при металлических корпусах — в ре-
зиновых чехлах);
ж) в приспосабливаемых помещени-
ях могут быть сохранены существу-
ющие размеры дверей и окон.

Общую вместимость подземно-
го (углубленного) расходного скла-
да и вместимость отдельных камер 
(ячеек) необходимо определять 
проектом. При этом на угольных 
и сланцевых шахтах вместимость 
склада без учета емкости разда-
точных камер не должна превышать 
семисуточного запаса взрывчатых 
веществ и пятнадцатисуточного за-
паса средств инициирования.

Вместимость камеры в скла-
дах камерного типа не должна пре-
вышать 2 т взрывчатых веществ, 
а в складах ячейкового типа в каж-
дой ячейке разрешается хранить не 
более 400 кг взрывчатых веществ.

Предельная вместимость отдель-
ной раздаточной камеры в подзем-

Таблица 2. Классы опасности опасных производственных объектов, на которых хранятся, 
получаются, используются и транспортируются взрывчатые вещества

I класс 
опасности

Виды опасных веществ

Взрывчатые вещества

Количество опасных веществ, т

500 и более менее 50

II класс 
опасности

50 и более, но 
менее 500

III класс 
опасности

IV класс 
опасности

—

не менее 25 м и для склада ячейкового 
типа — не менее 20 м;
в) расстояние от склада до поверхно-
сти для склада камерного типа должно 
быть не менее 30 м и для склада ячей-
кового типа — не менее 15 м;
г) выработки, в которых расположе-
ны камеры или ячейки для хранения 
взрывчатых материалов (хранилища), 
должны соединяться с главными выра-
ботками не менее чем тремя подводя-
щими прямолинейными или криволи-
нейными выработками, образующими 
друг с другом прямые углы.

Подводящие к складу выработки 
должны заканчиваться тупиками дли-
ной не менее 2 м и площадью сечения 
не менее 4 м2;
д) ширина основной выработки скла-
да взрывчатых материалов, в которой 
применяются погрузчики, должна обе-
спечивать их движение с поворотом на 
90° и иметь размеры, превышающие 
максимальные размеры погрузочно-
разгрузочных механизмов с грузами, 
в том числе на криволинейных участ-
ках, не менее чем на 60 см с каждой 
стороны по ширине и 50 см по высоте 
от светильников;
е) каждый склад должен иметь два вы-
хода для людей. При проведении под-
земных горно-разведочных вырабо-
ток разрешается иметь временные 
склады взрывчатых материалов с од-
ним выходом при вместимости скла-
да, не превышающей 1 т взрывчатых 
веществ;
ж) при проведении геологически-
ми организациями подземных горно-
разведочных выработок расстояние 
от ближайшей ячейки или камеры до 
ствола шахты, камер и выработок, по 
которым проложены основные пи-
тающие магистрали (водоотливные 
и вентиляционные трубы, кабели), и от 
выработок, служащих для прохода лю-
дей, должно быть не менее 15 м;
з) при наличии в складе взрывчатых 
материалов рельсовых путей необхо-

Передвижной склад должен пред-
ставлять собой прочный фургон, 
установленный и капитально закре-
пленный на автомобиле, повозке, 
прицепе, санях. В фургоне должно 
также оборудоваться рабочее место 
для заведующего склада взрывча-
тых материалов (раздатчика).

В подземных условиях взрывча-
тые материалы должны храниться 
в специально оборудованных выра-
ботках — камерах или ячейках, ко-
торые необходимо располагать так, 
чтобы взрыв взрывчатых материа-
лов в одной из них не мог вызвать 
детонацию взрывчатых материалов 
в соседних [4].

Подземный склад должен состо-
ять из выработок, в которых рас-
положены камеры или ячейки для 
хранения взрывчатых материалов, 
а также подводящих выработок 
и вспомогательных камер.

ных выработках не должна превышать 
2 т взрывчатых веществ и соответ-
ствующего количества средств ини-
циирования, а отдельного участково-
го пункта хранения — 1 т взрывчатых 
веществ и соответствующего количе-
ства средств инициирования.

Расположение подземных складов 
взрывчатых материалов должно отве-
чать следующим условиям [4]:
а) расстояние от любой ближайшей 
точки склада до ствола шахты и около-
ствольных выработок, а также до вен-
тиляционных дверей, разрушение ко-
торых может лишить притока свежего 
воздуха всю шахту либо значительные 
ее участки, должно быть для камерно-
го склада не менее 100 м, для склада 
ячейкового типа — 60 м;
б) расстояние от ближайшей ячейки 
или камеры до выработок, служащих 
для постоянного прохода людей, для 
склада камерного типа должно быть 

В подземных условиях взрывчатые материалы должны хра-
ниться в специально оборудованных выработках — камерах 
или ячейках, которые необходимо располагать так, чтобы 
взрыв взрывчатых материалов в одной из них не мог вы-
звать детонацию взрывчатых материалов в соседних.

Промышленная безопасность /Актуально для всех регионов
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димо обеспечить их электроизоляцию 
от общешахтных.

7. Таблички (возле камер, стелла-
жей и штабелей на складе взрывча-
тых материалов) с указанием наи-
менований взрывчатых веществ, 
средств инициирования или про-
стрелочных и взрывных аппаратов, 
их количества, номера партии, даты 
изготовления и гарантийного срока 
хранения (п. 472 ФНП ПБ ВМ [4]).

8. Схема погрузочно-разгрузочная 
площадки, оборудованной в соответ-
ствии с проектной документации (п. 28 
ФНП ПБ ВМ [4]).

Прием взрывчатых материалов, 
их погрузка и выгрузка в организа-
циях, ведущих взрывные работы, 
должны выполняться в специально 
отведенном, охраняемом месте (на 
погрузочно-разгрузочной площад-
ке) и под наблюдением назначенно-
го лица, имеющего право руковод-
ства взрывными работами.

На площадку не должны допу-
скаться лица, не имеющие отноше-
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ния к погрузке (выгрузке) взрывча-
тых материалов.

Погрузочно-разгрузочная площад-
ка должна:
а) ограждаться колючей проволокой 
на расстоянии не менее 15 м от ме-
ста погрузки (выгрузки) транспортных 
средств. Высота ограды должна сос
тавлять не менее 2 м;
б) освещаться в темное время су-
ток стационарным электрическим 
освещением или рудничными акку-
муляторными светильниками. Ру-

бильники в нормальном исполнении 
разрешается располагать на рас-
стоянии не ближе 50 м от места по-
грузки (выгрузки) взрывчатых мате-
риалов;
в) обеспечиваться необходимыми 
противопожарными средствами;
г) иметь внешнюю телефонную 
связь с организацией, железнодо-
рожной станцией (пристанью, пор-
том), органами МВД России и МЧС 
России. Телефон должен устанав-
ливаться в  караульном помещении, 
расположенном не далее 50 м от ме-
ста погрузки (выгрузки) взрывчатых 
материалов;
д) охраняться на весь период проведе-
ния погрузочно-разгрузочных работ.

Места (площадки) выгрузки, по-
грузки и отстоя железнодорожных 
вагонов с взрывчатыми материала-
ми должны быть удалены от жилых 
и производственных строений, от 
главных стационарных железнодо-
рожных путей на расстояние не ме-
нее 125 м. 

Продолжение списка документов, который должен быть на предприятии, эксплуатирующем объекты хранения, полу-
чения, использования и транспортирования взрывчатых веществ, читайте в следующем номере журнала.

Актуально для всех регионов / Промышленная безопасность
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Предельные сроки 
эксплуатации 
фонтанной арматуры, 
изготовленной из нержавеющих 
сталей мартенситного класса
Материальное исполнение фонтанных арматур (далее ФА) для коррозионных условий 
определяется ГОСТ Р 51365-2009, который в конечном счете отсылает к стандарту ГОСТ ИСО 
15156. Для изготовления ФА могут применяться низколегированные стали с ограничениями 
по твердости, выдерживающие испытания в сероводородсодержащей среде по 
ГОСТ ИСО 15156-1-2012. Большее распространение получили нержавеющие стали 
мартенситного класса, содержащие Cr12 % и Ni4,5 % со специальной программой 
термообработки (двойной отпуск после нормализации или закалки).

О
сновной аргумент 
р а з р а б о т ч и к о в 
этих сталей состо-
ял в  том, что бла-
годаря составу, 
структуре, термо-

обработке удалось поднять предел 
выносливости при испытаниях по 
NACE, тип А до 0,6-0,7 от фактиче-
ского предела текучести.

Многочисленные испытания об-
разцов с наработкой 10, 15 и даже 
25 лет показали действительно вы-
сокую стойкость данных сталей как 
по сопротивлению хрупкому разру-
шению (ударной вязкости), так и  по 
сопротивлению коррозионному рас-
трескиванию. Одной из проблем 

остается чувствительность нержаве-
ющей стали к ионам Cl-, приводящая 
к питтинговой коррозии при повы-
шенной температуре. Согласно стан-
дарту ISO 15156-3:2009 максималь-
ная концентрация хлоридов в среде 
должна быть не более 50 мг/л.

Для указанных сталей характер-
но низкое содержание углерода 
и примесей. Типичные значения по-
казаны в таблице.

Проведенные в ИФДМ исследо-
вания показали, что питтингообра-
зование зависит от такого фактора, 
как химический состав, в частно-
сти, от содержания кремния. При 
содержании кремния менее 0,5 % 
питтинги не обнаруживались. Ис-

Фонд «Институт физической 
диагностики и моделирования»:

Михайлов М.В., 
начальник отдела полевой 
диагностики;

Пахомова М.А., 
инженер-химик лаборатории 
разрушающего контроля;

Пылаев Е.В., 
заместитель начальника 
отдела полевой диагностики;

Штанов Н.А., 
начальник отдела экспертизы 
зданий и сооружений
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Рис. 1. Зависимость глубины 
язвенно-питтинговой коррозии 
от наработки для элементов 
ФА из стали F6NM
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Москва, 4-й Рощинский пр., д. 18, строение 7, тел.: (495) 633-73-57, (495) 633-73-78, 
факс: (495) 633-73-69, e-mail: info@ifdm.ru, http://www.ifdm.ru/

пытания проводились при 60 °С, концентра-
ции хлоридов — от 5 до 65 мг/л.

На рис. 3 показан пример питтинга глуби-
ной до 0,5 мм.

Полевые обследования показали, что пит-
тинги образуются в местах контакта и застоя 
либо в зоне уплотнений или в нижней части 
патрубков при закрытых задвижках. 

Обычно при глубине питтингов более 3 мм 

Рис. 2. Неметаллические включения, точечные оксиды: 
увеличение х100

Рис. 3. Питтинг глубиной 
430 мкм: увеличение х70

ремонт наплавкой не производится в силу вы-
сокой чувствительности данного класса ста-
лей к нагреву. Поэтому, как правило, соответ-
ствующие элементы отбраковываются.

К 25 годам эксплуатации количество про-
блем по питтингам нарастает, и, кроме того, 
на базе питтингов начинают проявляться ме-
ханизмы трещинообразования, что делает 
указанный срок предельным. 

Контролирующие органы увеличи-
вают долю внеплановых проверок

Первый вице-президент «Опоры России» Владислав 
Корочкин сообщил журналистам, что последние два года 
проверки бизнеса плавно перетекают из плановых во вне-
плановые.

Представитель общественной организации пояснил, 
что внеплановые проверки можно проводить без согласо-
вания с прокуратурой, если нарушение может угрожать здо-
ровью или жизни человека.

«Под это определение может подпасть любое нару-
шение. Самые распространенные основания для внеплано-
вых проверок — это жалобы. Примерно 8–10 % говорят, 
что к ним приходят с проверками пять и более раз в год, 
6–8 % от всех проверок инициируются в целях конкурент-
ной борьбы и даже отъема бизнеса», — отметил Владислав 
Корочкин.

Официальный представитель Генпрокуратуры РФ Алек-
сандр Куренной сообщил журналистам, что в 2015 году 
большинство проверок бизнеса (66 %) носили внеплановый 
характер. Вместе с тем общее количество проверок снизи-
лось на 8 %.

По данным Генпрокуратуры, лидерами по числу кон-
трольных мероприятий  в 2015 году остались Роспотреб-
надзор и МЧС, на долю которых пришлось почти 33 % всех 
проверок.

Учитывая увеличение доли внеплановых проверок биз-
неса, мораторий на проведение плановых проверок малого 
бизнеса может оказаться бесполезным. 

Источник: tke.ru

В Госдуму поступил законопро-
ект о независимой оценке 
квалификации работников

В Госдуму поступил правительственный законопро-
ект, предусматривающий введение в России института 
независимой оценки квалификации работников.

Так, в частности, проект закона № 1029618-6 
предусматривает формирование объединениями рабо-
тодателей и профсоюзами системы независимой оценки 
квалификации на соответствие профессиональным стан-
дартам, основанной на доверии к качеству этой оценки 
со стороны работодателей и граждан.

В целях организации работы по оценке квалифи-
кации в каждом виде профессиональной деятельности 
предполагается создать советы по профессиональным 
квалификациям на общероссийском уровне на базе от-
раслевых объединений работодателей или ассоциаций, 
представляющих профессиональные сообщества.

Эти советы будут выбирать юрлиц для проведения 
оценки квалификации  работников отрасли. Такие цен-
тры оценки квалификации будут проводить оценку ква-
лификации работников в форме профессионального 
экзамена. По итогам профессионального экзамена соис-
кателям будет выдаваться специальное свидетельство 
о квалификации. 

Источник: www.klerk.ru

Опыт предприятия / Промышленная безопасность
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Выявление и учет пересортицы 
труб обсадных колонн 
при проведении экспертизы 
и оценке остаточного ресурса 
нефтегазовых скважин
В процессе массового ГИС-обследования в 2011-2013 гг. нефтегазовых скважин Западной 
Сибири и Оренбургской области идентификация исходных толщин обсадных колонн показала 
наличие пересортицы, причем строительная документация не совпадала с проектной, но геофи-
зические измерения толщины опровергали как строительную, так и проектную документацию. 

Н
а основе анализа данных 
обсадных колонн можно 
выделить три вида пе-
ресортицы:

1. Изменение положе-
ния трубы в колонне.

На рис. 1 представлены две трубы, 
которые, по данным строительной до-
кументации, должны были соответство-
вать интервалу, расположенному выше. 
На рис. 2 видно, что для этого случая ко-
эффициенты запаса строительной доку-
метации (меры) и геофизических обсле-
дований практически идентичны. Однако 
в интервале 2700-2800 м по сравнению 
с мерой занижен коэффициент запаса. 
Но, по данным геофизики, выделяются 
две обсадные трубы на глубинах 2850 м 

Фонд «Институт физической 
диагностики и моделирования»:

Истомин А.Е., 
технический директор;

Мисурова С.М., 
ведущий геофизик-геолог;

Пылаев Е.В., 
заместитель начальника отдела 
полевой диагностики;

Штанов Н.А., 
начальник отдела экспертизы 
зданий и сооружений

Рис. 1. Кривая измерения состояния двух труб
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Рис. 2. Коэффициенты запаса строительной документации 
и геофизических обследований
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и 2955 м, запас по ресурсу которых со-
ответствует интервалу выше. Впрочем, 
закладываемый запас в этих интервалах 
выше, чем запланированный по проекту. 
На этом же графике видно, что в интер-
вале 2600-2715 м проектный коэффици-
ент запаса приближается к значению 1, 
что говорит об отсутствии запаса на воз-
можный износ.
2. Появление дополнительных тол-
щин, которые в проекте (в заявке на 
комплектацию) отсутствовали. 

На рис. 3 серым цветом отмечена кри-
вая геофизического измерения толщины 
колонны, где ее значения характерны для 
труб с номиналом 12,06 мм, что противо-
речит данным проектной и строительной 
документации.

На рис. 4 представлены коэффициен-
ты запаса для этого случая массовой пе-
ресортицы. Отчетливо видно завышен-
ное значение коэффициентов запаса 
для труб большей толщины. В интервале 
2400-2715 м так же, как и в предыдущем 
примере занижен проектный коэффици-
ент запаса, а для труб, находящихся ниже, 
представлена обратная картина, где зна-
чения строительной и геофизической до-
кументации меньше, чем проектные. 
3. Изменение категории прочности.

Этот вид пересортицы является бо-
лее сложным в оценке. Проблема в  том, 
что на практике категория прочности яв-
ляется трудноотличимой. Это закладыва-
ется еще на уровне стандарта. На приме-
ре данных из ГОСТ 53366-2009 видно, что 
пределы текучести по значениям накла-
дываются друг на друга, поэтому с точно-
стью говорить об определении категории 
прочности не приходится в связи с от-
сутствием уверенности в достоверности 
строительной документации.

Пересортица по прочности может 
иметь массовый и случайный характер. 
Фактические данные показывают, что 
в 90 % случаев прочность труб выше ми-
нимальных значений на 30-40 %, что, как 
правило, идет в запас.

При экспертизе выявление пересор
тицы по толщине — непростая опера-
ция, так как она накладывается на износ 
колонн, поэтому требуется совместное 
изучение распределений внутренних 
диаметров и частотное распределение 
толщин. Здесь важно применение мето-
дов высокого разрешения, которые по-
зволяют с высокой точностью опреде-
лить параметры каждой обсадной трубы. 
Данные методы в комплексе с тщатель-
ным анализом всей документации по-
зволят решить самые сложные задачи 
в этой области. 

Рис. 3. Кривая геофизического измерения толщины колонны 
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Рис. 4. Коэффициенты запаса для случаев массовой пересортицы

1

1,5

2

2,5

3

3,5

2400 2450 2500 2550 2600 2650 2700 2750 2800 2850 2900 2950 3000
Глубина, м

ГИС 

Проект 

Мера

Ко
эф

ф
иц

ие
нт

 з
ап

ас
а,

  n
1

Москва, 4-й Рощинский пр., д. 18, строение 7, тел.: (495) 633-73-57, (495) 633-73-78, 
факс: (495) 633-73-69, e-mail: info@ifdm.ru, http://www.ifdm.ru/

ГОСТ 53366-2009

H40

J55

K55

K72

N80

N80

M65

L80

C90

C95

T95

P110

Q125

Q135

ИСО 11960:2004 ГОСТ 632-80 и ГОСТ 633-80

Группа 
проч-
ности

Тип Предел 
текучести, 

МПа

Предел 
текуче-

сти, 
МПа, 
мин.мин. макс.

Группа 
проч-
ности

Тип Предел 
текучести, 

МПа

Предел 
текуче-

сти, 
МПа, 
мин.мин. макс.

Группа 
прочно-

сти

Предел 
текучести, 

МПа

Предел 
текуче-

сти, 
МПа, 
мин.мин. макс.

—

—

—

—

1

Q

—

Все

1 и 2

—

1 и 2

—

1-4

—

276

379

379

490

552

552

448

552

621

655

655

758

862

930

552

552

552

—

758

758

586

655

724

862

758

965

1034

1137

414

517

655

687

689

689

586

655

689

758

724

862

931

1000

H40

J55

K55

—

N80

N80

M65

L80

C90

C95

T95

P110

Q125

—

—

—

—

—

1

Q

—

Все

1 и 2

—

1 и 2

—

1-4

—

276

379

379

—

552

552

448

552

621

655

655

758

862

—

552

552

552

—

758

758

586

655

724

758

758

965

1034

—

414

517

655

—

689

689

586

655

689

724

724

862

931

—

—

—

Д

К

—

Е

—

—

—

Л

—

М

—

Р

—

—

379

490

—

552

—

—

—

655

—

758

—

930

—

—

552

—

—

758

—

—

—

862

—

965

—

1137

—

—

655

687

—

689

—

—

—

758

—

862

—

1000

Соответствие групп прочности стандарта 
ГОСТ 53366-2009 (Приложение Н), ИСО 11960 и ГОСТ 632, ГОСТ 633

Опыт предприятия / Промышленная безопасность



20

П
р

о
м

ы
ш

л
ен

н
ая

 и
 э

к
ол

о
ги

ч
ес

к
ая

 б
ез

о
п

а
сн

о
ст

ь,
 о

х
р

а
н

а
 т

р
у

д
а

   
 №

 3
 (

11
0)

   
 а

п
р

ел
ь'

 2
01

6 
   

   
 

Основная причина аварий 
и несчастных случаев связана 
с человеческим фактором
Волжско-Окское управление Ростехнадзора выявило более 14 тысяч нарушений на пред-
приятиях Нижегородской области и Республики Мордовия в 2015 году. Об этом сообщил 
на совещании по подведению итогов работы Волжско-Окского управления Федераль-
ной службы по экологическому, технологическому и атомному надзору (Ростехнадзор) за 
2015 года и.о. руководителя управления Константин Давыдов.

«Основные проблемы обеспечения 
безопасности и противоаварийной устой-
чивости на промышленных и энергети-
ческих предприятиях переходят из года 
в год. Это высокая степень износа основ-
ных производственных фондов и в про-
мышленности, и в энергетике. В неко-
торых случаях ситуация усугубляется 
низким уровнем технологической дис-
циплины. Анализ аварийности и травма-
тизма показывает, что основная причи-
на аварий и несчастных случаев связана 
с  человеческим фактором», — отметил 
руководитель Управления.

Также Константин Давыдов порекомен-
довал присутствующим предприятиям бо-
лее тщательно выбирать экспертную ор-
ганизацию для проведения экспертизы 
промбезопасности: «После того, как Ро-
стехнадзор прекратил утверждение за-

В 
совещании также приня-
ли участие заместитель ру-
ководителя Федеральной 
службы по экологическому, 
технологическому и атом-
ному надзору Александр 

Трембицкий, представители Правитель-
ства Нижегородской области, начальник 
ГУ МЧС России по Нижегородской области 
Алексей Шиканов и представители пред-
приятий Нижегородской области.

И.о. руководителя Волжско-Окского 
управления отметил, что на поднадзорных 
промышленных предприятиях и объектах 
энергетики уменьшилось количество ава-
рий и смертельных несчастных случаев. 
Так, в 2015 году на поднадзорных объектах 
произошло шесть аварий (в 2014 году — 
восемь) и один несчастный случай со смер-
тельным исходом (в 2014 году — три). 

Основные проблемы обе-

спечения безопасности 

и противоаварийной устой-

чивости на промышленных 

и энергетических предпри-

ятиях переходят из года 

в год. Это высокая степень 

износа основных производ-

ственных фондов и в про-

мышленности, и в энерге-

тике. В некоторых случаях 

ситуация усугубляется низ-

ким уровнем технологиче-

ской дисциплины. 

Промышленная безопасность /Надзор в регионах
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ключений экспертизы промышленной 
безопасности, стали возникать вопро-
сы к их качеству и ответственности экс-
пертов и  экспертных организаций за 
их решения. В этой связи Ростехнад-
зором реализован комплекс мер по 
совершенствованию регулирования в 
сфере ЭПБ: повышены требования к 
экспертам, внедрена принципиально 
новая система аттестации, ужесточены 
лицензионные требования к эксперт-
ным организациям. Эти изменения на-
лагают на экспертные организации от-
ветственность не только обеспечить 
аттестацию экспертов в соответствии с 
порядком, установленным Правитель-
ством, но и переоформить лицензию».

Заместитель руководителя Вол-
жско-Окского управления Ростех-
надзора Николай Богатов в своем 
докладе уделил особое внимание про-
изводственному контролю на пред-
приятии: «Основная ответственность 
за обеспечение безопасности произ-
водства лежит на руководителе пред-
приятия. Естественно, главным фак-
тором в обеспечении безопасности 
в этих условиях должны стать произ-
водственный контроль на предпри-
ятии и создание систем управления 
промышленной безопасностью. К со-

Технический заказчик и застройщик:
- не доводят до лиц, осуществляющих строительство, информацию о плани-
руемых проверках;
- несвоевременно извещают Управление об изменении сроков проведения 
работ, подлежащих проверке;
- не проводят входной контроль материалов;
- не проводят необходимые испытания);
- нарушают требования к антикоррозийному и огнезащитному слою кон-
струкций;
- допускают неаттестованный персонал к сварочным работам;
- не выполняют ограждения траншей, котлованов.

Нарушения, выявляемые на объектах капитального строительства Волжско-Окского 
управления Ростехнадзора. 

жалению, должен отметить, что систе-
ма управления и  производственный 
контроль на некоторых предприятиях 
существуют лишь формально. По ре-
зультатам плановых проверок в 2015 
году выявлялись нарушения в части 
неполного или недостоверного пред-
ставления сведений в ежегодный от-
чет организации, эксплуатирующей 
опасные производственные объекты 
по производственному контролю».

Заместитель руководителя Сергей 
Усков затронул тему работы по лик-
видации бесхозяйности ГТС. В част-
ности, он отметил, что с 2011 года по 
настоящее время Управлением исклю-
чено из реестра 515 бесхозяйных ГТС 
Нижегородской области, тем не менее 
работу по ликвидации бесхозяйности 
ГТС нужно продолжать в прежнем ре-

Износ оборудования на поднадзорных объектах Волжско-Окского 
управления Ростехнадзора
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- высокая степень износа технологического оборудования;
- нарушение технологической и производственной дисциплины;
- несанкционированные действия работников предприятий;
- неудовлетворительное состояние технических устройств;
- неэффективный и недостаточный производственный контроль над безопас-
ной организацией работ на ОПО со стороны должностных лиц организаций;
- отсутствие контроля со стороны руководства предприятий над соблюдени-
ем персоналом обязательных требований безопасности при производстве 
работ повышенной опасности;
- отсутствие резерва мощности на некоторых подстанциях;
- снижение надежности электроснабжения потребителей.

Основные причины аварийности и травматизма на предприятиях, 
поднадзорных Волжско-Окскому управлению Ростехнадзора:

жиме, так как в реестре значится еще 
361 бесхозяйное ГТС. Основными за-
дачами на текущий год исполняющий 
обязанности руководителя Волжско-
Окского управления Ростехнадзора 
назвал повышение эффективности 
надзорной деятельности и снижение 
аварийности и травматизма на под-
надзорных объектах.

«Только внимательное отношение 
к вопросам промышленной и энер-
гетической безопасности, качества 
строительства технически сложных 
объектов, опасных производствен-
ных объектов — залог их безаварий-
ной работы. Здесь не бывает мелочей, 
а успех нашей работы зависит от со-
вместных усилий Управления и под-
надзорных предприятий», — резюми-
ровал Константин Давыдов. 

Надзор в регионах / Промышленная безопасность
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ИГНАТОВ 
Антон Александрович,
технический директор 
АО «Производственное 
объединение «Оргхим»

Биохимическое 
производство 
по «зеленым» стандартам
В эпоху развития высоких технологий, биохимии очень важно вести деятельность без ущер-
ба жизни и здоровью работников, окружающей среде. Но не все предприятия придержива-
ются такой политики, лишь некоторые берут ответственность за сохранность трудовых ре-
сурсов и природы. Среди таких ответственных компаний можно отметить производственное 
предприятие «Оргхим», миссией которого является устойчивое развитие бизнеса, динамич-
ная разработка и внедрение высококачественных экологически чистых продуктов «зеленой 
химии» мирового стандарта на базе возобновляемых природных ресурсов.

О
том, как развивается 
предприятие, об  его 
уникальной продук-
ции рассказывает 
Антон Александро-
вич Игнатов, техни-

ческий директор АО «Производствен-
ное объединение «Оргхим».

- Представьте, пожалуйста, Ваше 
предприятие.

- Производственное предприятие 
«Оргхим» является лидером россий-
ского биохимического рынка. Компа-
ния была основана еще в 1932 году. 
В  2001 году оно вошло в структуру 
биохимического холдинга «Оргхим». 
С этого началось его интенсивное 
развитие:
- в 2003 году была реализована и за-
пущена в эксплуатацию технология 

получения комплексного эмульгатора 
ЭдиСКАН;
- в 2005 году разработана и запатентова-
на технология производства неканцеро-
генного масла наполнителя НОРМАН;
- в 2008 году запущена в эксплуатацию 
первая промышленная установка по 
производству масла наполнителя НОР-
МАН производительностью 8000 т/год, 
а  также налажено производство гидро-
перекиси на основе гидрированных тер-
пеновых углеводородов;
- в 2010 году осуществлен пуск второй 
промышленной установки по производ-
ству масла НОРМАН мощностью 46 000 т 
в год;
- в 2013 году запущена в промышленную 
эксплуатацию установка по производ-
ству масла наполнителя НОРМАН мощ-
ностью 50 тыс. тонн.

- Что можете сказать о продукции, 
выпускаемой Вашим предприятием? 

- Среди широкого перечня продук-
ции, производимой АО «Производствен-
ное объединение «Оргхим», можно вы-
делить такие уникальные продукты, как:

1. Масло-наполнитель NORMAN. 
Это специальное неканцерогенное мас-
ло для синтетических и натуральных кау-
чуков и шин, соответствующее европей-
скому законодательству по содержанию 
канцерогенных полициклических арома-
тических углеводородов. 

2. Комплексный эмульгатор Эди-
СКАН. Эмульгатор представляет собой 
водный раствор калиевых солей, получа-
емый путем омыления смесей предвари-
тельно диспропорционированных смо-
ляных и жирных кислот. Используется 
в производстве синтетических каучуков, 

получаемых методом низкотемператур-
ной эмульсионной полимеризации. 

3. Жирные кислоты ПОЛИНОР. 
Смесь жирных кислот растительного 
происхождения фракционного соста-
ва С10-С18. Используется в качестве 
одной из составляющих в производстве 
эмульгаторов для эмульсионной поли-
меризации синтетических каучуков, ла-
тексов и резиновых смесей. Обеспечи-
вает высокую стабилизацию латекса на 
стадии синтеза. Способствует разработ-
ке и внедрению каучуков с улучшенным 
комплексом потребительских свойств, 
обеспечивающих получение резин с но-
вым качеством.

4. Гидроперекись гидрирован-
ных терпеновых углеводородов. 
Это высокоэффективный экологически 
безопасный инициатор эмульсионной 
полимеризации при получении синте-
тических каучуков. Используется в каче-
стве инициатора эмульсионной полиме-
ризации при получении синтетических 
каучуков. В производстве каучука дает 
лучшие технико-экономические показа-
тели, отличается экологичностью, имеет 
IV класс опасности по ГОСТ 12.1.007-76 
в отличие от аналогов, имеющих II класс 
опасности.

- Каких стандартов придерживает-
ся Ваше предприятие?

- Наше предприятие сертифициро-
вано по следующим международным 
стандартам: ISO 9001:2008 Система ме-
неджмента качества; ISO 14001:2004 
Система экологического менеджмента; 
ISO/TS 16949:2009 Система менеджмен-
та качества в автомобильной промыш-
ленности; OHSAS 18001:2007 Система 

Промышленная безопасность /Конкурс «Промышленная и экологическая безопасность - 2015»
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Нижегородская область, г. Урень, ул. Ленина, д. 29, тел.: (83154) 2-12-46, факс: (83154) 
2-11-96, e-mail: po@orgkhim.com, www.orgkhim.com 

АО «Производственное объединение 
«Оргхим» — победитель конкурса 
«Промышленная и экологическая 
безопасность – 2015» в номинации 
«За динамичную разработку и внедре-
ние высококачественных экологически 
чистых продуктов «зеленой химии» 
мирового стандарта»

заместитель руководителя 
Западно-Уральского управления 
Ростехнадзора (Удмуртские 
территориальные отделы) 
Б.И. Шапкин

директор издательства журнала 
«Промышленная и экологическая 
безопасность, охрана труда»
Р.Х. Рябова

главный редактор журнала 
«Промышленная и экологическая 
безопасность, охрана труда»
В.П. Корецкий 

технический директор
АО «Производственное объединение «Оргхим»

ИГНАТОВ 
Антон Александрович

Нижний Новгород, 2016

За динамичную разработку и внедрение 
высококачественных экологически чистых продуктов 

«зеленой химии» мирового стандарта

Конкурс «Промышленная и экологическая безопасность» 

Награждается

менеджмента охраны труда и промыш-
ленной безопасности.

- Что делается на предприятии 
в рамках обеспечения промбезопас-
ности и в области охраны труда?

- Основными задачами в области 
обеспечения высокого уровня промыш-
ленной безопасности и охраны труда на 
предприятии «Оргхим» являются: посто-
янное целенаправленное обучение, по-
вышение уровня знаний, информативно-
сти персонала предприятия; внедрение 
современных, обладающих высоким 
уровнем знаний, технологий и оборудо-
вания; четкое соблюдение требований 
действующего законодательства в обла-
сти промышленной безопасности и охра-
ны труда; всесторонняя оценка уровня 
промышленной безопасности и охра-
ны труда, анализ рисков с последующей 
разработкой мероприятий, направлен-
ных на повышение уровня безопасно-
сти труда, снижение производственного 
травматизма, аварий и рисков; обеспе-
чение непрерывного функционирования 
и совершенствования системы управ-
ления промышленной безопасностью 
и охраной труда.

Для выполнения указанных целей 
предприятие ежегодно разрабатывает 
и утверждает программы по производ-
ственному контролю, мероприятия по 
обеспечению промышленной безопас-
ности и охраны труда, обеспечивает со-
циальные гарантии, участвует в обще-
российских и международных форумах 
и семинарах в области промбезопас-
ности и охраны труда, в выставках про-
мышленного оборудования, а также тес-
но взаимодействует с конструкторскими 
отделами проектных институтов.

- Какая работа проводится на 
предприятии «Оргхим» по обеспече-
нию экологической безопасности?

- Основными направлениями в области 
обеспечения экологической безопасно-
сти являются: постоянный экологический 
контроль и оценка экологических рисков 
с разработкой мероприятий, направлен-
ных на их снижение; сокращение образо-
вания загрязняющих веществ и выбросов 
в окружающую среду за счет внедрения 
передовых экологически безопасных 
технологий, надежной и безаварийной 
эксплуатации оборудования на опасных 
производственных объектах; совершен-
ствование системы профилактических 
работ и разработка предупредитель-
ных мероприятий по вопросам экологи-
ческой безопасности; открытость и про-
зрачность в вопросах природоохранной 
деятельности; обязательное выполнение 
законодательства в области обеспечения 
экологической безопасности.

Для достижения поставленных це-
лей предприятием утверждена про-
грамма по снижению концентраций 
дурнопахнущих и вредных выбросов 
в окружающую среду за счет разра-
ботки и внедрения новых технологий 
с привлечением Российских научно-
исследовательских институтов про-
мышленной очистки газов и стоков.

Выполнение данных задач зависит 
от участия каждого работника наше-
го предприятия, уровня его экологи-
ческой сознательности и культуры, по-
скольку экологическое благополучие 
является главным условием сохране-
ния окружающей среды, безопасности 
в производстве,  здоровья работников 
организации и населения.

На предприятии имеется своя ко-
тельная производительностью 58 МВт, 
работавшая до 2013 года на мазутном 
топливе, а это  «черный дым» со значи-
тельным содержанием серы и ее про-
изводных, выбрасываемых в окружаю-
щую среду. В 2013 году котельная АО 
«Производственное объединение «Орг-
хим» прошла процедуру газификации, 
то есть был осуществлен переход на 
использование  экологически безопас-
ного вида топлива: было установлено 
современное котельное оборудование 
производства Германии, в  результате 
чего значительно повысились беспере-
бойность и надежность работы произ-
водства. Кроме того, в 2014 году пред-
приятие запустило в эксплуатацию 
собственную генерацию электроэнер-
гии, повысив тем самым надежность 
и стабильность  работы электроприем-
ников до I категории электроснабже-
ния (особая группа). 

1. Масло-наполнитель NORMAN.
2. Комплексный эмульгатор ЭдиСКАН.
3. Жирные кислоты ПОЛИНОР.
4. Гидроперекись гидрированных терпеновых углеводородов.

Среди широкого перечня продукции, производимой 
АО «Производственное объединение «Оргхим», 
можно выделить такие уникальные продукты, как:

Конкурс «Промышленная и экологическая безопасность - 2015» / Промышленная безопасность
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Правительство Татарстана 
и Ростехнадзор заключили 
соглашение о взаимодействии
В Казани в рамках расширенного совещания Приволжского управления Ростехнадзора «Об 
итогах работы предприятий и организаций, поднадзорных Приволжскому управлению Рос
технадзора, по обеспечению промышленной и энергетической безопасности в 2015 году и зада-
чах на 2016 год» состоялась встреча Президента Республики Татарстан Рустама Минниханова 
и руководителя Федеральной службы по экологическому, технологическому и атомному надзо-
ру (Ростехнадзор) Алексея Алешина. В ходе встречи было подписано Соглашение о взаимодей-
ствии между Правительством Республики Татарстан и Ростехнадзором.

В 
мероприятии приня-
ли участие глава Пра-
вительства Республики 
Татарстан Ильдар Хали-
ков, руководитель При-
волжского управления 

Ростехнадзора Борис Петров, гене-
ральный директор ОАО «ТАИФ» Альберт 
Шигабутдинов, заместитель руководи-
теля Ростехнадзора Светлана Радио-
нова и другие. В приветственном слове 
к гостям Рустам Минниханов поблаго-
дарил Ростехнадзор за слаженную со-
вместную работу по реализации вы-
сокотехнологичных промышленных 
проектов республики.

«Все крупные промышленные про-
екты, реализуемые в Республике Та-
тарстан, находятся в зоне контроля 
Ростехнадзора, — подчеркнул прези-
дент. — Благодаря слаженной работе 
с коллегами из Ростехнадзора, их тре-
бовательности и оперативному реше-
нию проблемных вопросов во многом 
обеспечена успешная реализация на-
ших проектов. С выдачей Приволжским 
управлением Ростехнадзора заключе-
ния о соответствии мы завершили про-
екты строительства комплекса «Аммо-
ний» и реконструкции Нижнекамской 
ТЭЦ, — отметил президент Республи-
ки Татарстан. — Благодаря реализации 
проектов «ТАНЕКО», «Нижнекамскнеф-
техим», «ТАИФ-НК», «Казаньоргсинтез», 
а также строительству объектов Уни-
версиады, чемпионата мира по водным 
видам спорта и Иннополиса в Татар-
стане накоплен значительный опыт ор-
ганизации контроля, совершенствова-
ния норм технического регулирования». 
В ответном слове руководитель Ростех-

надзора Алексей Алешин поблагодарил 
руководство республики за ответствен-
ное и трепетное отношение к вопросам 
безопасности производственных объ-
ектов. Он подчеркнул, что сегодня меж-
ду Татарстаном и федеральным ведом-
ством сложилось очень эффективное 
взаимодействие, позволяющее решать 
многие задачи. 

В ходе встречи участниками делега-
ции Ростехнадзора были продемонстри-
рованы приоритетные инвестицион-
ные проекты, реализуемые в нефтяной 
и  нефтеперерабатывающей промыш-
ленности Республики Татарстан. 

Первый заместитель генерального 
директора по производству — главный 
инженер ОАО «Татнефть» Наиль Ибра-
гимов — рассказал о проекте по добыче 
сверхвязких нефтей. «Это одно из стра-
тегических направлений компании,  — 

отметил он. — В Татарстане сосредо-
точено по разным оценкам от двух до 
десяти миллиардов тонн».

В завершение встречи Рустам Мин-
ниханов и Алексей Алешин подписали 
соглашение о взаимодействии меж-
ду Правительством Республики Татар-
стан и Ростехнадзором. Данный до-
кумент предусматривает реализацию 
федерального законодательства в об-
ласти промышленной безопасности, 
безопасности гидротехнических соо-
ружений, в области энергосбережения 
и повышения энергетической эффек-
тивности, а также в сфере регулиро-
вания отношений недропользования. 
«Уверен, что данное соглашение по-
зволит повысить эффективность на-
шей совместной работы и добиться 
новых позитивных результатов», — за-
явил Рустам Минниханов. 

Опыт регионов / Промышленная безопасность
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ОАО «ТАИФ-НК»: 
в режиме ЭКОответственности
Одним из крупнейших инвестиционных проектов компании является реконструкция цеха 
локальной очистки промышленных сточных вод нефтеперерабатывающего завода 
«ТАИФ-НК». На XVII международной специализированной выставке «Энергетика. 
Ресурсосбережение» (март, г. Казань) данный проект был удостоен диплома I степени 
в номинации «Энергоэффективные разработки» в конкурсе «Энергоэффективное 
оборудование и технологии». В связи с экологической направленностью строительство 
очистных сооружений по уникальной технологии имеет высокую общественную значимость. 

ШАМГУНОВ 
Рушан Рашитович, 
генеральный директор 
ОАО «ТАИФ-НК», 
кандидат технических наук, 
соавтор двух патентованных 
изобретений в области нефтехимии,
заслуженный химик 
Республики Татарстан, 
лауреат республиканского 
конкурса «Руководитель года-
2015» в номинации «За 
инвестиционную активность»

О
ткрытое акцио-
нерное общество 
«ТАИФ-НК» — основ-
ной участник нефте-
перерабатывающего 
сектора нефтегазо-

химического комплекса Республики 
Татарстан. Вопрос контроля над эко-
логией для компании является одним 
из важнейших. В этом направлении 
«ТАИФ-НК» демонстрирует пример 
высокой социальной ответственно-
сти. Один из основных критериев 
работы — это совершенствование 
деятельности предприятия в стро-
гом соответствии с международны-
ми стандартами. Решение произ-
водственных задач на предприятии 
неизменно рассматривается в сово-
купности с решением задач по мини-
мизации воздействия на окружающую 
среду. В «Перспективном плане при-
родоохранных мероприятий» компа-
нии особое внимание уделено прове-
дению комплексных мероприятий по 
охране атмосферного воздуха, охра-
не и рациональному использованию 
водных ресурсов, охране земельных 
ресурсов, улучшению работы с отхо-

дами производства и  потребления. 
В мае 2015 года «ТАИФ-НК» прошел 
надзорный аудит на соответствие 
требованиям международного стан-
дарта EN/AS 9100:2009, в  феврале 
2016 года — надзорный аудит с це-
лью подтверждения соответствия 
системы управления требовани-
ям международных стандартов ISO 
9001:2008, ISO 14001:2004, OHSAS 
18001:2007. В компании утвержде-
на Политика в области качества, про-
мышленной безопасности, охраны 
труда и  окружающей среды, основа 
которой  — соблюдение установлен-
ных нормативов предельно допусти-
мого воздействия на окружающую 
среду, совершенствование и повы-
шение результативности производ-
ственного и экологического контроля 
над соблюдением технологических 
требований. Основными путями сни-
жения негативного влияния пред-
приятия на окружающую природную 
среду является модернизация про-
изводства, совершенствование тех-
нологических процессов, производ-
ство нефтепродуктов европейского 
стандарта качества. 

ОАО «ТАИФ-НК» (Группа компаний ТАИФ, г. Нижнекамск, Республика Татар-
стан) — одно из крупнейших предприятий нефтеперерабатывающей отрасли. 
Компания объединяет группу современных высокоэффективных промышлен-
ных производств: нефтеперерабатывающий завод, завод бензинов и произ-
водство по переработке газового конденсата. Ассортимент компании вклю-
чает в себя 22 позиции: бензины, реактивное, судовое и дизельное топливо, 
битум дорожный, сжиженные и углеводородные газы и прочее. Реализует 
программу развития собственной сети АЗС. Высокие качественные и эколо-
гические характеристики производимых нефтепродуктов отмечены премией 
Правительства РФ в области качества, победами в республиканских и феде-
ральных конкурсах. В настоящее время компания реализует крупнейший про-
ект «Строительство Комплекса глубокой переработки тяжелых остатков» на 
основе уникальной технологии Veba Combi Craсking, имеющий стратегическое 
значение для развития всей нефтеперерабатывающей отрасли страны.

Промышленная безопасность /Опыт предприятия
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Основная цель строительства Комплекса глубо-
кой переработки тяжелых остатков — исключение 
производства топочного высокосернистого мазута 
с ростом выпуска светлых высоколиквидных неф

тепродуктов, соответствующих мировым и евро-
пейским требованиям качества. 

Новые технологии 
на защите экологии

 С 2012 года в ОАО «ТАИФ-НК» осуществляет-
ся строительство нового производства — Ком-
плекса глубокой переработки тяжелых остатков 
(КГПТО). Основная цель масштабного стратеги-
ческого инвестиционного проекта — исключе-
ние производства топочного высокосернистого 
мазута с ростом выпуска светлых высоколик-
видных нефтепродуктов, соответствующих ми-
ровым и европейским требованиям качества. 
Глубина переработки нефти при этом составит 
98,5 %. На КГПТО будет осуществляться глубо-
кая очистка вакуумного газойля, являющегося 
в настоящее время сырьем для действующего 
в ОАО «ТАИФ-НК» производства автобензинов. 
Проектное решение по переводу работы завода 
бензинов на сверхчистое сырье позволит перей
ти на выпуск автобензинов всех видов и марок 
с показателями качества не ниже требований 
Евро 5. С вводом в действие Комплекса глубо-
кой переработки тяжелых остатков процесс пе-
реработки нефти на «ТАИФ-НК» станет практи-
чески безотходным. 

Для безопасного ведения технологического 
процесса, охлаждения оборудования, для нужд 
нового комплекса требуется снабжение зна-
чительным объемом охлаждающей воды, ори-
ентировочно 128 миллионов кубических ме-
тров воды в год, что составляет примерно 5 % 
от объема всего Нижнекамского водохранили-
ща. Старые локальные очистные сооружения 
нефтеперерабатывающего завода «ТАИФ-НК» 
были введены в строй в 1975-1979 гг. и на сегод-
няшний день физически и морально устарели: 
у них отсутствовала возможность к увеличению 
производительности очистных сооружений, до-
стижению установленных нормативов эффек-
тивности очистки. С целью значительного со-
кращения объема потребления речной воды на 
КГПТО и обеспечения сохранности благопри-
ятной экологической ситуации в регионе руко-
водством компании было выбрано направление 
создания замкнутого водооборотного цикла. 
В ходе реконструкции на предприятии практи-
чески заново были построены и введены в экс-
плуатацию современные, полностью автома-
тизированные, отвечающие самым высоким 
требованиям очистные сооружения, в состав 
которых входят: блок предварительной очист-
ки; блок физико-химической очистки; блок био-
логической очистки; блок обессоливания; блок 
обезвоживания; блок закачивания солесодер-
жащих стоков в поглотительные скважины на 
глубину 1,8 км. По состоянию на 1 марта 2016 
года в работу пущены все узлы новых очист-
ных сооружений, кроме блока закачки солесо-
держащих стоков в поглотительные скважины. 
Старые очистные сооружения выведены из экс-
плуатации. Уникальная технология многосту-

Опыт предприятия / Промышленная безопасность
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пенчатой системы очистки промыш-
ленных сточных вод с применением 
активного ила в сочетании с механи-
ческой фильтрацией в мембранном 
биореакторе позволяет удалять из 
сточных вод предприятия до 99,99 % 
нефтепродуктов и других загрязняю-
щих веществ. 

Реализованная на предприятии 
концепция «нулевого сброса» и воз-
врата всех очищенных стоков обрат-
но на нужды производства исключила 
как потребление свежей речной воды 
из внешних природных источников, 
так и сброс даже очищенных стоков 
во внешнюю окружающую среду. Все 
зациклено на самом производстве 
без воздействия на экологию. Новые 
биологические очистные сооружения 
ОАО «ТАИФ-НК» способны перера-
батывать 500 м/ч различных стоков, 
в том числе содержащих остатки про-
дуктов нефтепереработки. Благодаря 
реконструкции выбросы загрязняю-
щих веществ в атмосферный воздух 
снизились на 896 тонн в год. 

Онлайн – контроль
С целью усиления контроля над 

промышленными выбросами в ат-
мосферу, качеством сбрасываемых 
сточных вод, проведения монито-
ринга состояния атмосферного воз-
духа в зоне влияния предприятия 
и на границе санитарно-защитной 
зоны Нижнекамского промышленно-
го узла в 2012 году компания «ТАИФ-
НК» приступила к созданию соб-
ственной санитарно-промышленной 
лаборатории. В 2015 году лабора-
тория, оснащенная самым современ-
ным аналитическим оборудованием, 
получила официальное подтверж-
дение технического соответствия 
требованиям и была включена в На-
циональную часть Единого реестра 
аккредитованных испытательных ла-
бораторий Таможенного союза. Кон-
троль над работой очистных сооруже-
ний занимает особое место в работе 
санитарно-промышленной лаборато-
рии. Основной задачей лабораторно-
производственного контроля яв-
ляется установление оптимальной 

степени очистки сточных вод по всему 
комплексу компании. Пуск и наладка 
работы очистных сооружений во мно-
гом определяют эффективность их 
последующего функционирования, 
так как именно на этих двух стадиях 
происходит формирование активного 
ила, определяются оптимальные тех-
нологические режимы очистки. Наи-
более трудоемким и ответственным 
этапом работы лаборатории в пери-
од пуска очистных сооружений явля-
ется стадия накапливания активного 
ила, его адаптация к специфическим 
загрязняющим веществам, харак-
терным для производственных сточ-
ных вод. Таким образом, проведение 
всего комплекса технологических ме-
роприятий, направленных на органи-
зацию пуска очистных сооружений 
и адаптацию активного ила к компо-
нентам производственных сточных 
вод, позволяет сформировать специ
фическую микрофлору активного 
ила, обладающую высокой окисли-
тельной способностью относитель-
но ингредиентов, присущих сточным 
водам химического производства. 
Это послужило основой для эффек-
тивной работы очистных сооружений 
и достижения ими проектной мощ-
ности. Определение эффекта работы 
очистных сооружений проводится по 
данным химических анализов посту-
пающей и очищенной сточной воды, 
дозы активного ила в аэротенках. 
Санитарно-промышленная лабора-
тория проводит аналитический кон-
троль сточных вод различного со-
става по обобщенным показателям и 
на содержание специфических ком-
понентов в соответствии с областью 
аккредитации.  Основными показате-
лями для характеристики сточных вод 
являются: активная реакция рН, азот 
аммонийных солей, нитриты и нитра-
ты, хлориды, взвешенные вещества; 
температура воды; растворенный 
кислород, солесодержание, жест-
кость и щелочность общая, окисляе-
мость; химическое и биологическое 
потребление кислорода, специфи-
ка нашего производства — содержа-
ние нефтепродуктов, сульфид-ионов, 
фенолов. Представляет интерес для 
эксплуатации очистных сооружений 
определение количества сульфатов, 
фосфатов, сухого остатка, потери при 
прокаливании, влажность и зольность 
осадка.  Отбор проб для анализов по-

В работе очистных сооружений ОАО «ТАИФ-НК» 
использована уникальная для российской нефтепере-
работки технология замкнутого водооборотного цикла.

Промышленная безопасность /Опыт предприятия
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ступающей на станцию и очищенной 
сточной воды производится лабо-
раторией два раза в сутки — утром 
и вечером. Пробы воды для анализов 
берутся с учетом времени ее прохож-
дения через очистные сооружения 
с постоянной глубины потока. Темпе-
ратуру сточной воды измеряют в мо-
мент отбора проб для анализа. Для 
проведения корректировки работы 
установки организованы дополни-
тельные анализы поступающих стоков 
на блок биологической очистки на хи-
мическое и биологическое потребле-
ние кислорода, по блоку обессоли-
вания — на общее солесодержание, 
жесткость и щелочность общую, со-
держание кальция. При одновремен-
ном отборе проб и замере количества 
поступающей воды можно подсчитать 
общее количество основных загряз-
нений. Результаты вводят в PI System 
— информационную систему произ-
водства в реальном времени, которая 
позволяет собирать, хранить и ана-
лизировать данные в едином форма-
те обо всех технологических потоках, 
включая лабораторные анализы.

Сравнительный анализ оборотной 
воды в контуре за октябрь 2015 года 
и февраль 2016 года:
- общее солесодержание снизилось 
на 42 % (с 1137 до 655 мг/л);
- электропроводность снизилась на 
24 % (с 1508 до 1148 мкСм/м);
- ХПК снизилось на 17 % (с 102 до 
85 мгО

2
/дм3);

- щелочность снизилась на 44 % 
(с 4,91 до 2,75 мг-экв/дм3);
- содержание кальция снизилось 
в пять раз;
- жесткость общая снизилась в 19 раз;
- содержание взвешенных снизилось 
на 30 % (с 14,40 до 10,13 мг/дм3);
- содержание хлорид ионов, железа  
осталось на прежнем уровне.

В соответствие стандартам 
ЭКОкачества

В настоящее время в ОАО «ТАИФ-
НК» создана эффективная система 
экологического менеджмента, кото-
рая отнесена руководством компании 
к корпоративным приоритетам выс-
шего порядка и нацелена на повыше-
ние уровня экологической безопас-
ности производственных объектов, 
оптимизацию использования природ-
ных ресурсов и предотвращение ри-
сков загрязнения окружающей среды. 

Компания также плодотворно работа-
ет над повышением экологических ха-
рактеристик продуктов производства: 
с 2008 года все автомобильные бензи-
ны ОАО «ТАИФ-НК» выпускаются в со-
ответствии с международным эколо-
гическим стандартом Евро 4. В  июне 
2012 года предприятие первым в Рос-
сии перешло на 100 % производство 
дизельного топлива европейского 
стандарта качества Евро 5. В  ноябре 
2015 года — на производство бензи-
на стандарта качества Евро 5. Кро-
ме того, в 2013 году была разра-
ботана программа оснащения АЗС 
ОАО  «ТАИФ-НК» установками по 
улавливанию паров топлива. Уста-
новка рекуперации представляет 
собой систему улавливания и сбора 
паровоздушной смеси топлив для 
направления их на рекуперацию. По-
лученный конденсат направляется 
в резервуар с автобензином с наи-
меньшим октановым числом. Дан-
ный процесс направлен на то, что-
бы автозаправочные станции стали 
более экологичными и безопасными 
для окружающей среды.

Награды подтверждают статус ком-
пании «ТАИФ-НК» как экологически 
ответственного предприятия и явля-
ются свидетельством признания до-
стижений предприятия в области 
охраны окружающей среды и обеспе-
чения экологической безопасности 
производства. В 2015 году компания 
«ТАИФ-НК» стала лауреатом конкур-
са «100 лучших организаций России. 

Экология и экологический менед-
жмент». Генеральный директор ОАО 
«ТАИФ-НК» Шамгунов Р.Р. награжден 
почетным знаком «Эколог года-2015». 
Также дипломом лауреата компания 
отмечена в номинации «За достиже-
ние в сфере подготовки и перепод-
готовки кадров в области экологии». 
Награждение состоялось в рамках IX 
Всероссийской конференции «Эко-
логия и производство. Перспективы 
развития экономических механизмов 
охраны окружающей среды» (Санкт-
Петербург). Награда, полученная 
ОАО «ТАИФ-НК» в рамках XVII меж-
дународной специализированной 
выставки «Энергетика. Ресурсосбе-
режение» (г. Казань, 2016 год) за про-
ект реконструкции локальной очистки 
промышленных сточных вод, является 
свидетельством уникальности новой 
технологии: ее внедрение дает как не-
обходимый экономический, так и весо-
мый экологический эффект, что имеет 
большое значение для экологической 
стабильности всего региона. 

ОАО «ТАИФ-НК» продолжает по-
ступательное развитие по ключевым 
направлениям своей деятельности. 
Инновационное развитие в совокуп-
ности с реализуемыми мероприяти-
ями в области охраны окружающей 
среды и экологической безопасности 
позволяют компании укреплять лиди-
рующие позиции как технологическо-
го, так и экологического лидера среди 
крупнейших производств нефтепере-
рабатывающей отрасли страны. 

Республика Татарстан, г. Нижнекамск, промышленная зона, здание А-12а, 
ОАО «ТАИФ-НК», а/я 20, тел.: (8555) 38-16-16, факс: (8555) 38-17-17, e-mail: delo@taifnk.ru

На реализацию природоохранных мероприятий 
в 2015 году затрачено 4 336 000 рублей.

Опыт предприятия / Промышленная безопасность
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Эффективное управление 
электротехническим 
предприятием
Развитие любого предприятия — это, прежде всего, заслуга руководителя,  
профессионала своего дела и лидера. Именно он направляет все производственные 
процессы в необходимое русло, активно внедряя новые технологии.

Г
инсбург Владимир Сру-
льевич, генеральный ди-
ректор ПАО «Казанский 
электротехнический за-
вод», входит в число тех 
руководителей, которые 

способствуют развитию в России ра-
диоэлектроники как отрасли. Он вкла-
дывает большие усилия, знания и ре-
сурсы в модернизацию существующих 
производств завода. 

Профессиональный путь Владимира 
Срульевича начался после прохождения 
службы в Советской Армии с Казанско-
го электротехнического завода (далее 
КЭТЗ). В 1976 году он поступил в Казан-
ский химико-технологический институт 
им. С.М. Кирова, обучение в котором 
успешно совмещал с работой. Проя-
вив себя  высококвалифицированным 
специалистом, а впоследствии и уме-
лым руководителем, он прошел путь от 
техника-технолога до генерального ди-
ректора КЭТЗ, пройдя все промежуточ-
ные ступени — мастера по оснастке, за-
местителя начальника цеха, начальника 
цеха, заместителя генерального ди-
ректора по производству. В настоящее 
время является активным членом Ас-
социации промышленных предприятий 
Республики Татарстан, Совета дирек-
торов Приволжского района г. Казани, 
Регионального отделения Союза маши-
ностроителей, а также попечительского 
совета КНИТУ-КАИ.

Предприятие из 
стратегического перечня

Возглавляемый Владимиром Сру-
льевичем завод является серийным 
производителем корабельной и на-
земной аппаратуры Единой систе-
мы государственного опознавания. 
Предприятие входит в Перечень стра-

свыше 400 новых рабочих мест. С 2013 
по 2015 гг. включительно объем про-
изводства вырос с 1 852 млн рублей 
до 3 144 млн рублей. Прогнозируемый 
объем выпуска продукции на 2016 год 
должен составить 5 948 млн рублей.

За время работы Гинсбург В.С. внес 
значительный вклад во внедрение пе-
редовых технологических процессов, 
освоение нового и модернизацию 
имеющегося оборудования. В период 
его работы в должности заместителя 
генерального директора по производ-
ству под его руководством предпри-
ятием был освоен ряд новых изделий 
по спецзаказам.

Благодаря принятой Колесовым Н.А., 
генеральным директором АО «КРЭТ»,  
стратегической программе развития, 
КЭТЗ в кратчайшие сроки была осу-
ществлена подготовка производства 
к серийному выпуску новых изделий 
в  рамках своей традиционной оборон-
ной продукции. Речь идет об аппара-
туре опознавания большой мощности 
морского и наземного базирования, 
устанавливаемой на перспективных 
кораблях ВМФ РФ и комплексах ПВО 
дальнего действия, а также экспортной 
аппаратуре опознавания для востребо-
ванных за рубежом ЗРК.

Особое конструкторское бюро пред-
приятия ведет перспективную работу 
по целому ряду направлений корабель-

ГИНСБУРГ 
Владимир Срульевич,
генеральный директор 
ПАО «Казанский 
электротехнический 
завод»

С 2009 года ПАО «КЭТЗ» активно участвует в программе 
внедрения системы управления «Бережливое 
производство». Это позволило не только оптимизировать 
ресурсо- и энергоемкость производственных процессов, 
но и сократить время на освоение новой продукции,
включая станции управления погружными насосами 
«Ритэкс» для ПАО «Лукойл» и стационарные многозонные 
металлодетекторы «Дозор». 

тегических организаций, утвержден-
ный Правительством РФ от 12 октября 
2010 года № 1742-р.

При поддержке Правительства Ре-
спублики Татарстан предприятию в тя-
желые для страны годы удалось со-
хранить кадры, мобилизационные 
мощности и получить импульс для даль-
нейшего динамичного развития. С 2002 
года объем производства ПАО «КЭТЗ» 
увеличился более чем в 40 раз, выра-
ботка на одного работающего — более 
чем в 60 раз, средняя заработная пла-
та — в девять раз. При этом создано 

Промышленная безопасность /Руководитель
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ной, наземной аппаратуры системы 
опознавания по совместным проек-
там с АО «НПО «Радиоэлектроника» им. 
В.И. Шимко», АО «ГПТП «Гранит», АО 
«ЦТСС».

Бережливое производство 
и импортозамещение

С 2009 года ПАО «КЭТЗ» активно 
участвует в программе внедрения си-
стемы управления «Бережливое про-
изводство», которая реализуется ве-
дущими предприятиями республики 
в рамках Татарстано-Саксонского 
торгово-экономического сотрудниче-
ства. Это позволило не только опти-
мизировать ресурсо- и энергоем-
кость производственных процессов, 
но и сократить время на освоение 
новой продукции, включая станции 
управления погружными насосами 
«Ритэкс» для ПАО «Лукойл» и стацио-
нарные многозонные металлодетек-
торы «Дозор». Широкое использова-
ние последних внесло большой вклад 
в обеспечение безопасности гостей 
и участников XXVII Всемирной летней 
Универсиады 2013 года.

Для усиления гражданского на-
правления предприятием в период 
2014-2016 гг. была проведена работа 
по новому инновационному направ-
лению в рамках НИОКР «Разработка 
и организация производства модуль-
ных комплектующих для ассистирую-
щего мехатронного роботизирован-
ного хирургического комплекса». Это 
позволило перейти к серийному про-
изводству медицинского инструмен-
та для перспективного отечествен-

ного ассистирующего мехатронного 
хирургического комплекса. Как отме-
чают эксперты, это позволит обеспе-
чить импортозамещение роботизи-
рованной хирургической системы DA 
VINCI (США), предназначенной для 
выполнения минимально инвазивных 
хирургических операций в различ-
ных областях хирургии. В 2016 году 
при поддержке ИКТИ РАН предпри-
ятие планирует продолжить работы 
в данном направлении и принять уча-
стие в качестве головного исполните-
ля в НИОКР «Разработка технологии 
и  организация производства асси-
стирующего мехатронного хирурги-
ческого комплекса» под шифром «4.3-
Ассистент».

С целью снижения затрат на закуп-
ку режущего инструмента для станков 
с  ЧПУ в 2015 году реализован проект 
по изготовлению осевого режущего ин-
струмента. Производственный участок 
представляет собой функционально 
законченную технологическую цепоч-
ку, которая состоит из установок по из-
готовлению инструмента, его контро-
лю лазерным бесконтактным методом, 
упрочнению, термообработке, марки-
ровке и упаковке.

Человеческий фактор
В 2014 году по личной инициати-

ве Владимира Срульевича на базе 
ПАО «КЭТЗ» создан специализирован-
ный учебный центр. Цель — обеспе-
чить необходимую профессиональ-
ную и квалификационную подготовку 
инженерно-технических и рабочих ка-
дров в максимально короткие сроки 
с  применением инновационных техно-

логий обучения для безусловного вы-
полнения государственного оборонно-
го заказа.

В 2009 году был сформирован Со-
вет молодежи для создания условий 
адаптации и закрепления молодых ра-
ботников на производстве, а также ор-
ганизации их досуга. Молодые активи-
сты предприятия организовали студию 
театрального искусства, хореографи-
ческую группу. В рамках подготовки 
к XXVII Всемирной летней Универсиаде 
2013 года на ПАО «КЭТЗ» созданы и ак-
тивно функционируют несколько спор-
тивных секций по волейболу, футболу, 
настольному теннису, боксу, шахматам 
и шашкам, работает тренажерный зал 
и туристский клуб «Фрегат». С 2011 года 
Совет молодежи ПАО «КЭТЗ» принима-
ет активное участие в Международном 
молодежном промышленном форуме 
«Инженеры будущего».

Внимательное отношение к «чело-
веческому фактору» — то, что отличает 
успешных руководителей от безликого 
топ-менеджмента. Кадровый потенци-
ал, интеллектуальный уровень персо-
нала — действительно основной ресурс 
любого предприятия, требующий зна-
чительных инвестиций. И несмотря на 
долгосрочность, они имеют самую вы-
сокую рентабельность. Поэтому ре-
шение социально-бытовых вопросов, 
воспитательная работа по повышению 
производственной культуры коллекти-
ва, воспитание лидерских качеств ра-
ботников — не только основной приори-
тет Владимира Срульевича, но и секрет 
его успеха как руководителя одного из 
самых ведущих предприятий электро-
технической отрасли России. 

Республика Татарстан, г. Казань, ул. Модельная, д. 19, тел. (843) 278-49-25 (приемная),   
факс: (843) 278-42-73, e-mail: office@ketz.su, http://ketz.su/

Рабочий визит заместителя председателя Правительства 

РФ Дмитрия Олеговича Рогозина на ПАО «КЭТЗ».

Гинсбург Владимир Срульевич, генеральный директор 

ПАО «Казанский электротехнический завод» — лауреат 

конкурса «Руководитель года – 2015» в номинации 

«За достижения в инновационной деятельности».

Руководитель / Промышленная безопасность
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Мнимая экономия 
на безопасности 
может обернуться 
человеческими жизнями
Приволжское управление Ростехнадзора при проведении контрольно-надзорных мероприя-
тий ежемесячно и ежегодно сталкивается с одними и теми же проблемами, на решение кото-
рых не все предприятия считают нужным выделять средства.

Б
ольшой и одной из важ-
ных проблем остается 
износ оборудования. 
Несмотря на принима-
емые меры, в эксплуа-
тации находится боль-

шое количество морально и физически 
устаревшего оборудования. Предпри-
ятия, находящиеся под надзором При-
волжского управления Ростехнадзора, 
имеют часто недопустимый уровень из-
носа оборудования. Это касается и про-
мышленности, и энергетики.

В этой связи на первый план в части 
оценки состояния и возможности прод-
ления сроков эксплуатации ОПО выхо-
дит экспертиза промышленной безо-
пасности, при этом ответственность за 
качество и достоверность заключений 
ложится на экспертные организации 
и предприятие-заказчика. Но, похоже, 
обе стороны процесса этот факт еще не 
до конца осознали.

Как показывают результаты рассмо-
трения ЭПБ во время плановых про-
верок предприятий, более 50 % их не 
соответствуют требованиям, предъ-
являемым к заключениям ЭПБ. Так, 
к примеру, выводы о продлении сроков 
эксплуатации оборудования часто де-
лаются без подтверждения результатов 
экспертизы. Во многих случаях не про-
водятся в полном объеме предусмо-
тренные обследования. Несмотря на 
выявляемые экспертной организацией 
нарушения, ими не разрабатываются 
мероприятия по устранению дефектов.

Имеют место и вопиющие случаи, 
когда по результатам ультразвукового 
контроля дефекты классифицируют-
ся как недопустимые, и в то же время 

Поэтому вызывают тревогу продол-
жающиеся факты привлечения экс-
пертных организаций, не переофор-
мивших лицензии, к диагностированию 
и оценке возможности продления сро-
ка эксплуатации оборудования на ОПО. 
Деньги на эту работу уходят немалые, 
и важно, чтоб ее выполняли квалифи-
цированно и качественно. Поэтому от-
бор экспертных организаций должен 
осуществляться с обязательным уче-
том наличия вновь оформленной ли-
цензии, тем более что это требование 
действует с 2014 года. Самые законо-
послушные переоформили лицензии, 
а остальные, видя, что можно работать 
и со старым документом, не неся ни-
какой ответственности, как работали, 
по сути, без новой лицензии, так и про-
должают работать. Необходимо опре-
делить конкретные достаточно жесткие 
сроки на переоформление данных ли-
цензий, а для тех, кто их переоформил 
в 2014-2015 гг., установить определен-
ные преференции.

Аварии, связанные 
с падением ГПМ

За последние два года количество 
аварий на грузоподъемных механиз-
мах возросло. Тенденция тревожная, но 
объяснимая. Все это объекты IV клас-
са опасности, и их проверки возмож-
ны или на поднадзорных нам объектах 

ПЕТРОВ 
Борис Германович,
руководитель Приволжского 
управления Ростехнадзора

Важной профилактической работой является проведе-
ние учебных тревог и проверка готовности нештатных 
аварийно-спасательных формирований к ликвидации воз-
можных аварий на ОПО. 

экспертной организацией разрешает-
ся дальнейшая эксплуатация сосудов 
при условии отсутствия развития де-
фектов. Это сопоставимо с разрешени-
ем эксплуатации ТУ до их полного раз-
рушения.

Из всего вышесказанного следует 
вывод о том, что заказчики экспертиз 
даже не удосуживаются их прочесть, 
при этом реальный механизм отзы-
ва как самих экспертиз, так и лицен-
зий у таких экспертных организаций на 
практике не работает.

Промышленная безопасность /Надзор в регионах
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стройнадзора, или в случае жалоб и ава-
рий. Превентивные меры в этой области 
не предусмотрены, при этом эффектив-
ность даже проверок стройнадзора доста-
точно невысокая. Это связано с тем, что 
Ростехнадзор обязан заранее извещать 
о своей проверке, и на период проверки 
грузоподъемные механизмы просто вы-
водятся из эксплуатации. Необходимо по 
таким объектам практиковать рейдовые 
проверки. В этой связи можно привести 
только самый свежий пример по проверке 
лифтов в январе этого года после аварии 
в «Алых парусах», когда Ростехнадзор был 
привлечен к этой работе прокуратурой.

Количество выявленных нарушений на 
ОПО было выявлено в два раза больше, 
чем при плановых проверках, а такая ре-
зультативность, прежде всего, связана 
с  элементом неожиданности. Превентив-
ные меры здесь будут более важны и эф-
фективны, чем принятие мер после слу-
чившегося факта аварии, тем более что 
собственники объектов всеми силами ста-
раются скрыть аварийные ситуации.

Работа с СРО
Как показала практика, многие СРО 

подходят к рассмотрению нарушений до-
статочно формально, и этому есть опре-
деленное объяснение: прежде всего, их 
интересует член СРО, его взносы, а уже 
потом качество работ. Принципиальная 
позиция может привести к уменьшению 
членов СРО, и это не предположение. 
Приведем пример, когда после получения 
обращения от Приволжского управления 
Ростехнадзора с указанием нарушений, 
допущенных ООО «Транснефть-Надзор», 
являвшегося на тот момент членом Ас-
социации СРО «Центрстройэкспертиза-
статус», данная СРО провела качественно 

проверку своего члена ООО «Транснефть 
-Надзор» и помимо подтверждения нару-
шений, выявленных Управлением, выяви-
ла дополнительные нарушения. 

После этого ООО «Транснефть-Надзор» 
вышла из состава Ассоциации СРО 
«Центрстройэкспертиза-статус» и полу-
чила свидетельство, причем даже с более 
расширенным списком видов работ, в дру-
гой СРО — НП «Союзнефтегазстрой». По-
лучается, что налицо полная безнаказан-
ность члена СРО. 

Профилактическая работа
Важной профилактической рабо-

той является проведение учебных тре-
вог и проверка готовности нештатных 
аварийно-спасательных формирований 
к ликвидации возможных аварий на ОПО. 
На многих проверенных предприятиях не-
штатные аварийно-спасательные форми-
рования (далее НАСФ) показали неудо-
влетворительную организацию работы. 
Комиссия оценила действия оперативных 
служб и производственного персонала 
как неудовлетворительные. В ходе прове-
дения учебных тревог был выявлен целый 
ряд недостатков. Распределение и повто-
рение из года в год аварий и несчастных 
случаев со смертельным исходом на объ-
ектах одного и того же вида надзора го-
ворит как о качестве производственного 
контроля, так и о способности или неспо-
собности НАСФ выполнять свои задачи.

И, к сожалению, до сих пор не созданы 
НАСФ на целом ряде предприятий. Мни-
мая экономия может обернуться и много-
миллионными потерями, и человеческими 
жизнями, и это надо учитывать руково-
дителям предприятий и собственникам. 
В первую очередь нужно вкладывать сред-
ства в создание таких формирований. 

Приказом Ростехнадзо-
ра от 2 октября 2015 года 
№ 394 «Об утверждении 
Административного регла-
мента Федеральной службы 
по экологическому, техно-
логическому и атомному 
надзору по предоставле-
нию государственной услу-
ги по выдаче разрешений 
на эксплуатацию гидротех-
нических сооружений (за 
исключением судоходных 
и портовых гидротехниче-
ских сооружений)» обнов-
лен порядок выдачи Рос
технадзором разрешений 
на эксплуатацию гидротех-
нических сооружений (кро-
ме судоходных и портовых). 
Вступил в силу 20 марта 
2016 года. Заявителем на 
получение госуслуги мо-
жет быть собственник ГТС 
и (или) эксплуатирующая 
организация. Срок ее пре-
доставления не должен пре-
вышать 30 календарных 
дней с даты регистрации 
соответствующего заявле-
ния. К заявлению о получе-
нии разрешения прилагают-
ся, в частности, реквизиты 
договора обязательного 
страхования гражданской 
ответственности за при-
чинение вреда потерпев-
шим в результате аварии 
на ГТС и реквизиты доку-
мента, подтверждающе-
го факт уплаты госпошли-
ны. Признан утратившим 
силу приказ Ростехнадзора 
от 10 февраля 2012 года 
№ 90, которым был утверж-
ден ранее действовавший 
порядок выдачи таких раз-
решений.

Источник: www.i-risk.ru

О порядке выдачи 
разрешений на экс-
плуатацию ГТС
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Импортозамещение 
в деревообрабатывающей отрасли
С момента запуска и по сегодняшний день компания KASTAMONU остается одним из ве-
дущих участников российского рынка деревообработки, который играет важную роль 
в экономике Республики Татарстан и страны в целом. Строительство и запуск завода 
в ОЭЗ «Алабуга» и дальнейшее расширение производства способствуют реализации 
идеи импортозамещения и благотворно сказываются на развитии региона.

Н
а сегодняшний 
день на заводе 
KASTAMONU уже ра-
ботает производ-
ство плит МДФ/ХДФ 
проектной мощно-

стью 565 тыс. м3 в год и ламинирован-
ных напольных покрытий мощностью 
20 млн м2 в год. Являясь крупнейшим 
производителем, компания ответ-
ственно подходит к вопросам обеспе-
чения промышленной безопасности. 
Так, в 2015 году была проведена про-
цедура идентификации и регистрация 
ОПО предприятия, получена лицен-
зия на эксплуатацию взрывопожаро-
опасных и химически опасных произ-
водственных объектов I, II, III классов 
опасности. В государственном рее-
стре опасных производственных объ-
ектов Ростехнадзора зарегистрирова-
но шесть опасных производственных 
объектов предприятия.

Производственный контроль 
над состоянием промышленной 
безопасности на опасных произ-

дением требований промышленной 
безопасности на опасных производ-
ственных объектах, а также рассле-
дование причин инцидентов, их учет 
и анализ.

Гражданская ответственность 
предприятия за причинение вре-
да в результате аварии на опасном 
производственном объекте застра-
хована в установленном законода-
тельством порядке. KASTAMONU 
реализует комплекс мероприятий 
по минимизации рисков возник-
новения технологических и про-
изводственных аварий. А главной 
целью компании является недопу-
щение аварий и инцидентов, обе-
спечение безопасных и комфорт-
ных условий труда для персонала 
предприятия. 

КЫЛЫЧ 
Али Кюршад,
генеральный директор 
ООО «Кастамону 
Интегрейтед Вуд 
Индастри»

Уважаемый Борис Германович!
Примите искренние поздравления 

с днем рождения от компании KASTAMONU!
Ваш профессионализм, опыт и знания позволяют решать сложные задачи 

в деле обеспечения безопасности на предприятиях Приволжского региона. 
От всей души желаем Вам эффективной работы на Вашем ответственном 

посту, новых побед и достижений! Крепкого здоровья, благополучия, понима­
ния и поддержки близких и дорогих Вам людей.

Республика Татарстан, Елабужский муниципальный район, промышленная площадка 
ОЭЗ «Алабуга», ул. Ш-3, здание 3/3, тел.: (85557) 5-31-00, e-mail: info@keas.ru, 
www.kastamonu.ru

водственных объектах компания 
KASTAMONU осуществляет в соот-
ветствии с федеральным законо-
дательством, нормативными тех-
ническими документами, а также 
локальными нормативными актами 
организации. В установленном по-
рядке обеспечивается проведение 
диагностики, испытаний, техниче-
ских освидетельствований и экс-
пертиз промышленной безопас-
ности сооружений и технических 
устройств, применяемых на опас-
ных производственных объектах 
организации.

Разработаны и применяются 
в  действии нормативные докумен-
ты (Положения), регламентирующие 
организацию и проведение произ-
водственного контроля над соблю-

Промышленная безопасность /Опыт предприятия
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Уважаемый Борис Германович!
Искренне поздравляем Вас со знаменательной юбилейной датой!

МУСТАФИН 
Ринат Сагирович,
генеральный директор 
ООО Мамадышская 
ПМК «Мелиорация»

Деятельность коллектива ООО Ма­
мадышская ПМК «Мелиорация» 
тесно связана с Вашей профес­
сиональной биографией. Пло­

дотворное и конструктивное сотрудниче­
ство, которое установлено между нами на 
сегодняшний день, берет свое начало еще 
в те времена, когда Вы успешно возглав­
ляли Экологический фонд и Министерство 
экологии Республики Татарстан. Именно 
под Вашим непосредственным руковод­
ством было реализовано множество зна­
ковых проектов высокой социальной зна­
чимости. В частности, проложены линии 
водопроводов, установлены водонапор­
ные башни, обустроен полигон бытовых 
отходов, построен ипподром.

Основываясь на опыте многолетнего 
результативного сотрудничества, можно 
сказать о том, что Вас отличают лучшие 
деловые и личные качества, такие как без­

упречный профессионализм и глубокое 
знание тех вопросов, решением которых 
Вы занимаетесь, а также обостренное чув­
ство ответственности за каждый осущест­
вляемый шаг. Безусловно, именно эти ка­
чества легли в основу проектов, которые 
были претворены в жизнь под Вашим на­
чалом. Неслучайно в настоящее время на 
Вас возложены ответственные функции, 
связанные с государственным надзором 
в  сфере промышленной безопасности 
производственных объектов. 

Уважаемый Борис Германович, пусть 
и в  дальнейшем Ваш профессионализм 
и чувство особой преданности делу ста­
новятся прочной основой осуществле­
ния всех планируемых начинаний. Пусть 
каждое принимаемое решение отличает 
только самый высокий результат. Желаем 
крепкого здоровья и непременной удачи 
в воплощении всех личных планов!

Уважаемый Борис Германович!
Примите поздравления с днем Вашего рождения!

АБДРАХМАНОВ 
Фирдис Асхатович,
генеральный директор 
ООО «Менделеевсказот»

В
сю свою жизнь Вы несете высочайшую ответственность за здоровье 
и безопасность людей, за сохранение окружающей среды.

Благодаря Вашему профессионализму, знаниям, опыту, гражданской 
смелости в Республике Татарстан создается мощная система безава­

рийной работы промышленных предприятий, кардинально меняется отношение 
людей к вопросам безопасности.

Высокий профессионализм и преданность выбранному пути заслуженно обе­
спечили Вам репутацию руководителя, четко придерживающегося в своей ра­
боте принципов продвижения идей промышленной безопасности на объектах 
Приволжского управления Ростехнадзора. Под Вашим чутким руководством 
в Управлении реализуются новые подходы в области ведения надзорной дея­
тельности, налаживается конструктивная связь и работа с предприятиями, кото­
рые беспрекословно выполняют Ваши требования.

Более того, Вы, как никто другой, понимаете все существующие проблемы 
предприятий и идете им навстречу в решении сложных и спорных вопросов, 
умело используя при этом свой накопленный опыт. 

Борис Германович! В преддверии юбилея хотелось бы пожелать Вам новых     
профессиональных высот, достижения всех намеченных планов и целей, а также 
успехов в новых начинаниях! Счастья, здоровья и добра Вам и Вашим близким!

Поздравляем! / Промышленная безопасность
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Уникальная здравница Татарстана

Санаторий «Бакирово» — один из самых популярных курортов Татарстана. Каждый год он ра-
душно принимает больше 17 тысяч гостей со всех уголков России. Здравница находится в Ле-
ниногорском районе Республики Татарстан. Здесь, на юго-востоке республики, сложился уни-
кальный климат, где лечит даже воздух. Природно-климатические условия, кристально чистый 
воздух, великолепная панорама окружающего ландшафта приятно сочетаются с высоким уров-
нем обслуживания и богатейшей лечебной базой. Все эти факторы сделали санаторий местом 
желанного отдыха и гарантированного оздоровления.

Л
ечение в санатории «Бакирово» уникально тем, что сочетает 
специфические методы оздоровления, свойственные только 
данной местности. Природа щедро одарила этот уголок всем, 
что необходимо для приятного отдыха и лечения: это уникаль-
ные лечебные грязи, ценнейшие минеральные воды, мягкий 

климат, ласковое солнце и целительный экологически чистый воздух.
В санатории «Бакирово» можно пройти профилактику и лечение по сле-

дующим направлениям:
• заболевания костно-мышечной системы;
• урологические, гинекологические заболевания (в том числе бесплодие);
• заболевания нервной системы;
• заболевания органов пищеварения;
• заболевания мочеполовой системы;
• заболевания кожи.

САНАТОРИЙ «БАКИРОВО» РАБОТАЕТ БЕЗ ВЫХОДНЫХ 
И ПРАЗДНИЧНЫХ ДНЕЙ.

Лицензия на осуществление медицинской деятельности № ФС-16-01-001311 от 10 сентября 2012 года. 
Лицензия на осуществление фармацевтической деятельности № ЛО-16-02-001555-15 от 29 января 2015 года.

Республика Татарстан, Лениногорский район, с. Бакирово, санаторий «Бакирово», тел.: (85595) 9-78-19, 
6-41-89, www.bakirovo.com, e-mail: bakirovo@tatais.ru, info@bakirovo.com (отдел реализации)

Промышленная безопасность /Опыт предприятия

Есть такие места, где дышится легче и сердцу стучать веселей.
Где шапки на елях белей рафинада и бархат зеленых полей…
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В 
должности руководителя При­
волжского управления Ростехнад­
зора Вы проделали большую ра­
боту по продвижению инициатив 

в области модернизации основных фондов 
предприятий и обеспечения промышленной 
безопасности при эксплуатации опасных 
производственных объектов.

Вы, несомненно, профессионал своего 
дела, обладающий разносторонними зна­
ниями, неиссякаемой энергией и огромной 
работоспособностью. Именно эти качества 
позволяют Вам прекрасно осуществлять 
сложную и ответственную работу в сфере 
надзорной деятельности. 

Результативная деятельность Приволж­
ского управления Ростехнадзора — это 
во многом результат Вашего труда как та­
лантливого руководителя и эффективного 
управленца. Под Вашим началом ведется 

Уважаемый Борис Германович!
От лица всего коллектива ООО «Татнефтьавиасервис» 
поздравляю Вас с юбилеем!

СУНГАТУЛЛИН 
Ринат Салимович,
директор 
ООО «Татнефтьавиасервис»

системная, последовательная работа, обе­
спечивающая надежность и безаварийную 
эксплуатацию опасных объектов. Более 
того, благодаря постоянному совершен­
ствованию надзорной политики работа 
специалистов управления содействует ре­
шению многих актуальных проблем — мо­
дернизации основных фондов предприя­
тий, инвестированию компаниями проектов 
по внедрению прогрессивных технологий.

В канун знаменательной даты хотим вы-
разить Вам признательность за поддержку 
в решении задач промышленной безопас-
ности и пожелать плодотворной работы, 
крепкого здоровья, большого человеческо-
го счастья, благополучия и успехов в ра-
боте. Пусть всегда и во всем сопутству-
ют успех и удача, а дома ждут уют, тепло 
и поддержка близких!

АВИАСЕРВИС

Уважаемый Борис Германович!
От себя лично и от всего коллектива  ЛПУП санатория «Бакирово»  
поздравляю Вас с этим прекрасным юбилеем!

Е
сть традиция желать в день рож­
дения то, о чем мечтают все люди. 
Каждый человек хочет быть здоро­
вым, и мы искренне желаем Вам 

здоровья, бодрости и силы духа на дол­
гие годы. Каждый хочет быть любимым — 
и мы желаем Вам теплого семейного уюта 
и  надежного тыла. И для полного счастья 
все мечтают об успехе, общественном при­
знании и любимой работе, но этого желать 
и не нужно — все это у Вас уже есть! 

Вы всегда добивались  отличных резуль­
татов, превознося интересы  дела  над всем 
остальным. Компетентность и незауряд­
ный  талант организатора, умение правиль­
но поставить и расставить приоритеты — 
именно эти качества и являются залогом 
Вашего успеха. Все это время Вы труди­
лись на благо жителей республики Татар­
стан, отдавая все свое время и все силы. 

С  глубоким  уважением  относимся  к  Вам 
как  к человеку, много  доброго  и  полез­
ного  сделавшему  за  годы  своей трудо­
вой деятельности для нашего санатория 
и выражаем Вам огромную признатель­
ность и благодарность. Искренне желаем, 
чтобы Ваши старания и тепло, отдаваемые 
другим,  вернулись к Вам сторицей. 

Борис Германович, пусть Вам во всем 
сопутствует успех, все дела спорятся, 
а вдохновение и упорство всегда помо-
гают в осуществлении планов.  От всей 
души желаем Вам долгих и счастливых 
лет жизни, крепкого здоровья, бодрости 
духа и отличного настроения! Пусть в про-
фессиональной среде окружают лишь 
единомышленники, а дома всегда ждут, 
любят и ценят! Удачи, успеха Вам и при-
знания! С днем рождения!

ИБРАГИМОВ 
Марат Фаязович, 
главный врач 
санатория «Бакирово»

Поздравляем! / Промышленная безопасность
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Коллектив 
ЗАО «Протон» 

поздравляет Петрова 
Бориса Германовича 

с юбилеем!

Деятельность в сфере надзора за 
качеством управления промышлен­
ными рисками относится к страте­
гической. Она требует безупречного 
профессионализма, максимальной 
ответственности, полной и безого­
ворочной самоотдачи. Вы обладае­
те именно такими качествами, толь­
ко приумноженными за счет богатого 
опыта и знаний, и именно их воспита­
ли в представителях той команды спе­
циалистов, которую возглавляете.

Неслучайно наш регион, в рам­
ках которого реализуется эффек­
тивный государственный надзор 
в части техногенных угроз, входит 
в число территорий, демонстрирую­
щих нормативные показатели в об­
ласти промышленной безопасности, 
экологического менеджмента, охра­
ны жизни и здоровья персонала на 
производстве.

Уважаемый Борис Германович! Ис-
кренне поздравляем Вас со знамена-
тельной юбилейной датой и от всей 
души желаем новых больших до-
стижений в той значимой деятель-
ности, которую Вы реализуете. Пусть 
все Ваши стремления и начинания 
и впредь будут той важной точкой 
роста, за счет которой обеспечивает-
ся надежность и стабильность эксплу-
атации опасных производств.

Коллектив ЗАО «Протон»

Уважаемый 
Борис Германович!

ЧОУ ДПО «ЦПК-Татнефть» издав­
на плодотворно сотрудничает с Вашим 
ведомством, нас связывает общая бла­
городная цель — создание основы для 
безаварийного производства. Высокий 
профессионализм, преданность вы­
бранному пути заслуженно обеспечи­
ли Вам репутацию руководителя, четко 
придерживающегося в своей работе 
принципов продвижения идей про­
мышленной безопасности на объектах 
Республики Татарстан. 

Благодаря Вашим знаниям, опыту, 
принципиальной гражданской пози­
ции в нашей республике создана на­
дежная система безаварийной работы 
промышленных предприятий, в корне 
меняется отношение людей к вопросам 
безопасности. В тесном сотрудничестве 
с Вашим коллективом мы создавали 
материальную и методическую базу на­
шего учреждения и впредь надеемся на 
взаимодействие, направленное на обе­
спечение производства квалифициро­
ванными кадрами, отвечающими тре­
бованиям современного бизнеса.

От лица всего коллектива поздрав-
ляю Вас с юбилеем! Желаю Вам креп-
кого здоровья, новых достижений на 
трудовом поприще, благополучия Вам 
и Вашим близким!

ТИТАНОВ 
Евгений 
Александрович, 
директор ЧОУ ДПО 
«ЦПК-Татнефть»Уважаемый 

Борис Германович!

В день Вашего юбилея ОАО «Тат­
ойлгаз» горячо поздравляет Вас с этим 
замечательным событием. Ваш бла­
городный труд позволяет обеспечи­
вать промышленную безопасность на 
территории республики, сохранять 
здоровье населения, а также обеспе­
чивать охрану окружающей среды.

Благодаря деятельности специали­
стов, работающих под Вашим началом, 
в регионе выстроена эффективная си­
стема минимизации техногенных рисков, 
предотвращения экологических угроз, 
обеспечения безопасности персонала на 
производстве. Руководящая политика, 
реализуемая Вами, лежит в основе фор­
мирования благоприятного климата безо­
пасности поднадзорных предприятий.  

Преданность делу, высокая тре­
бовательность к себе, доброжела­
тельность и глубокая человечность 
снискали Вам заслуженный автори­
тет и уважение всех, кому посчаст­
ливилось работать рядом с Вами. 

Уверены, ваша деятельность и впредь 
будет способствовать защите жизненно 
важных интересов личности и общества, 
охране окружающей среды и умножению 
национального достояния на благо Респу-
блики Татарстан и всего нашего народа!

ФАССАХОВ 
Роберт Харрасович, 
генеральный директор 
ОАО «Татойлгаз» 

Промышленная безопасность /Поздравляем!
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Уважаемый Борис Германович! 
От имени коллектива ОАО «ТАИФ-НК» и от меня лично 

примите искренние поздравления с юбилеем!

В
ся Ваша трудовая биография является примером служения 

профессиональному долгу.  Благодаря высокому мастерству 

руководителя, который смог создать и сплотить коллектив 

профессионалов, и Вашим личным качествам – ответствен­

ности, требовательности и принципиальности, – Республика Татарстан 

остается одним из благоприятных регионов России в области 

обеспечения промышленной и экологической безопасности.

Счастлив тот человек, который нашел свое место в жизни. 

Вам, Борис Германович, удалось не только найти, но и не сойти 

с однажды выбранного пути. В Вашем случае с уверенностью можно 

сказать, что работа – это призвание. Отдаваться работе  полностью, без 

остатка – в этом видится секрет Вашего успеха. Душой болея за эколо­

гию, Вы много лет отдали служению этому делу и продолжаете активно 

работать в этом направлении. Глубокого уважения заслуживают бесконеч­

ное трудолюбие и любовь к природе. Ваш профессионализм, опыт 

и знания позволяют решать сложные задачи в деле обеспечения 

безопасности на предприятиях Приволжского федерального округа, 

а Ваши личные качества – ответственность, требовательность, 

мудрость – всегда служат поддержкой и способствуют разрешению 

любой сложной ситуации.

Знаменательная дата – это всегда некий рубеж, и эту прекрасную     

зрелую границу Вы переходите как состоявшийся человек, который        

все свои силы отдавал службе Отечеству. 

 

От всей души желаю Вам здоровья, семейного благополучия 

и больших успехов в решении государственных задач по обеспечению 

промышленной безопасности региона. 

ШАМГУНОВ 
Рушан Рашитович, 
генеральный директор 
ОАО «ТАИФ-НК» 
(Группа компаний «ТАИФ»)

Поздравляем! / Промышленная безопасность
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Требования пожарной 
безопасности 
к электропроводкам
В России в настоящее время почти треть всех пожаров связана с электроустановками: 
недостатки конструкции и изготовления, ошибки выбора, неправильная эксплуатация 
и ряд других причин и обстоятельств, способствующих возникновению пожара. Среди 
самих электроустановок на первом месте по количеству пожаров, ущербу от них 
и количеству погибших людей — электропроводки, то есть сегодня электропроводки — 
самый массовый и самый пожароопасный вид электроустановок.

С
вою лепту в эту пробле-
му вносит и несовер-
шенство существующей 
нормативной базы, ре-
гламентирующей проти-
вопожарные требования 

и методы испытаний электропрово-
док. Это обстоятельство и заставляет 
постоянно осуществлять мониторинг 
международных тенденций в решении 
этих вопросов и принимать активное 
участие в совершенствовании отече-
ственной нормативной базы.

Определенным достижением в  во-
просе совершенствования существу-
ющей нормативной базы, регламенти-
рующей противопожарные требования 
и методы испытаний электропрово-
док, можно считать разработку свода 
правил «Электропроводки. Требова-
ния пожарной безопасности». Окон-
чательная редакция этого документа 
успешно прошла все этапы предва-
рительного обсуждения и принята к 
утверждению решением экспертной 
комиссии ДНПР МЧС России.

Новизной документа является раз-
работка интегрированных требований 
пожарной безопасности, связанных с 
условиями применения кабельных из-
делий и учитывающих особенности как 
кабельных линий, так и электропрово-
док. Это было особенно важно сделать 
в рамках требований межгосудар-
ственного стандарта ГОСТ 31565-2012 
[1] на кабельную продукцию.

В своде правил четко сформулиро-
ваны требования к одному из наибо-
лее опасных видов электропроводок, 

способностью, или в закрытых метал-
лических коробах;

- за потолками из негорючих ма-
териалов и горючих группы Г1 — 
в  выполненных из негорючих ма-
териалов трубах и коробах, а также 
непосредственно без использования 
погонажных электромонтажных изде-
лий кабелями в исполнении «не рас-
пространяющие горение» (нг-LS, нг-
HF, нг-FR, нг-Ltх).

В последнем случае при проектиро-
вании выполняется расчет объема го-
рючей массы кабелей, содержащейся 
в метровом отрезке кабельного потока. 
По результатам расчета осуществля-
ется выбор системы противопожарной 
защиты надпотолочного пространства 
в соответствии с СП 5.13130 [2].

Впервые в отечественной практике 
в СП введен разработанный на осно-
ве выполненных исследований раз-
дел, регламентирующий требования 
пожарной безопасности к электро-
проводкам в жилых деревянных домах 
с прокладкой кабельных изделий вну-

ФБГУ ВНИИПО МЧС России:

Смелков Г.И., 
главный научный сотрудник, 
профессор, д.т.н.;

Рябиков А.И., 
начальник отдела;

Дмитриева Т.М., 
старший научный сотрудник

Определенным достижением в вопросе совершенствова-
ния существующей нормативной базы, регламентирую-
щей противопожарные требования и методы испыта-
ний электропроводок, можно считать разработку свода 
правил «Электропроводки. Требования пожарной без-
опасности». Новизной документа является разработка 
интегрированных требований пожарной безопасности, 
связанных с условиями применения кабельных изделий 
и учитывающих особенности как кабельных линий, так 
и электропроводок.

прокладываемых за подвесными по-
толками, что устраняет имеющиеся в 
нормах разночтения, в том числе в та-
ком важном вопросе, как выбор проти-
вопожарной защиты (АУПТ или АУПС) 
в надпотолочном пространстве.

Электропроводки за непроходимы-
ми подвесными потолками выполня-
ются следующим способом:

- за подвесными потолками из го-
рючих материалов — в металлических 
трубах, обладающих локализационной 
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три деревянных ограждающих конструкций 
(стены, перегородки) жилых помещений.

Электропроводка должна выполняться 
одиночными кабелями с медными жилами 
сечением не более 6 мм2 одним из следую-
щих способов:

а) беструбная прокладка кабелей с  ми-
неральной изоляцией (типа КМЖ) или ка-
белей огнестойких в исполнении нг-FRLS;

б) кабели в исполнении нг-LS с катего-
рией по нераспространению горения не 
ниже С, в металлорукавах диаметром от 16 
до 20 мм;

в) кабели в исполнении нг(А)-LS по [1] в 
нераспространяющих горение пластмас-
совых трубах диаметром от 16 до 20 мм, 
имеющих сертификат пожарной безопас-
ности в соответствии с ГОСТ Р 53313 [3].

На чердаках, в гаражах, котельных и дру-
гих технических помещениях этих домов 
электропроводка должна выполняться в 
соответствии с ГОСТ Р 50571.5.52 [4].

Монтажные (распаечные) коробки, уста-
навливаемые на/в деревянных конструк-
циях и предназначенные для монтажа в 
них электроустановочных изделий и сое-

динения проводов, не должны служить ис-
точником зажигания этих конструкций при 
возникновении в кабелях короткого замы-
кания, перегрузки или недопустимого на-
грева в контактных соединениях.

Коробки с крышками, используемые для 
утопленного в деревянные конструкции 
монтажа, должны быть выполнены из него-
рючего материала.

Для открытой установки допускает-
ся применение пластмассовых коробок из 
материалов (класса ПВ-0 в соответствии с 
ГОСТ Р 28779 [5], не образующих при воз-
действии огня горящих частиц и капель, не 
поддерживающих (не распространяющих) 
горение, при этом электроустановочные 
изделия должны иметь суппорт (промежу-
точная пластина, закрывающая коробку) 
из металла, а монтажные коробки — крыш-
ки из металла или из пластмассы (класса 
ПВ-0).

Соединение проводов внутри коробки 
должно выполняться с помощью винтовых 
или безвинтовых контактных зажимов, от-
вечающих требованиям пожарной безопас-
ности.

Завершено обсуждение 
проекта Постановления 
Правительства РФ «О вне-
сении изменений в Поло-
жение об осуществлении 
федерального государ-
ственного энергетическо-
го надзора». Ознакомиться 
с материалами обсуждения 
можно на портале феде-
ральных нормативных ак-
тов.  Изменения затронут 
вопросы деятельности по-
требителей электрической 
энергии, связанной с экс-
плуатацией энергоприни-
мающих устройств, исполь-
зующихся для бытовых 
нужд, а также других энер-
гопринимающих устройств, 
суммарная максимальная 
мощность которых не пре-
вышает 150 киловатт с но-
минальным напряжением 
до 1000 вольт и которые 
присоединены к одному ис-
точнику электроснабжения, 
в отношении которых по 
вступлению нормативного 
акта в силу государствен-
ный надзор осуществляться 
не будет. Ориентировочно 
нормативный правовой акт 
вступит в силу в июле теку-
щего года.

Источник: www.prominf.ru

О государственном 
энергетическом 
надзоре

Таблица. Выбор видов электропроводок и способов их монтажа по усло-
виям пожарной безопасности

Изолирован-
ные провода

Способ монтажа
Провода и кабели

С непосредственным 
креплением

Изолированные 
провода в защит-
ной оболочке 
и кабели

В металличе-
ских (для 
проводов 
с учетом 
требований 
по локализа-
ционной 
способности)

В не распространяющих 
горение погонажных 
электромонтажных 
изделиях

Примечания: 
«+» — разрешается; «+*» — разрешается при условии выполнения противопожарных мероприятий, препятствую�
щих распространению горения внутри короба; «+**» — разрешается, с учетом выполнения требований, изложен�
ных в СП; «+***» — не применяется или обычно в практике не используется; «�» — не используется.

Кабели 
в исполнении 
нг-LS, нг-HF, 
нг-FR, нг-LTx

Трубах 
и специаль-
ных коробах

Стальных трубах, 
обладающих 
локализационной 
способностью

Коробах

На лотках и кронштейнах

На тросе и струне

—

—

—

—

—

—

—

—

+

+

+***

+* +*

+**

+ +

+

+

+

+

+
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Внутри деревянных жилых домов 
допускается применять открытую про-
кладку по деревянному основанию 
электропроводок кабелем в исполне-
нии (нг(А)-LS) непосредственно или 
в не распространяющих горение по-
гонажных электромонтажных изде-
лиях по ГОСТ [3], при этом сечение 
токопроводящих жил не должно пре-
вышать 6 мм2.

Кабельные и проводные линии 
электропроводок, за исключением це-
пей питания электроприемников по 
СП 6.13130 [6], должны иметь защиту 
от токов короткого замыкания и пере-
грузок.

Для зашиты от возгорания, когда 
величина тока недостаточна для сра-
батывания максимальной токовой 
защиты, на вводе (в квартиру, инди-
видуальный дом и т.п.) должны быть 
установлены устройства защитного 
отключения дифференциального тока 
утечки (УЗО-Д) с током срабатывания 
до 300 мА, при этом защитный прово-
дник не должен проходить сквозь окно 
магнитопровода аппарата.

Для выбора тока утечки УЗО-Д 
(АВДТ) при отсутствии данных ток 
утечки электроприемников следу-
ет принимать из расчета 0,4 мА на 1 А 
тока нагрузки, а ток утечки сети — из 
расчета 10 мкА на 1 м длины фазного 
проводника.

Определенный интерес для ра-
ботников ГПС и специалистов-
электриков проектно-монтажных ор-
ганизаций представит раздел свода 
привил «Электропроводки в пожа-
роопасных зонах», который регла-
ментирует разработанные на основе 
многолетних исследований институ-
та и специализированных организа-
ций противопожарные требования к 
электропроводкам, прокладываемым 
в пожароопасных зонах, являющихся 
объектом постоянного внимания спе-
циалистов.

Выбор вида электропроводки и спо-
собов прокладки проводов и кабелей 
для пожароопасных зон наряду с при-
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струкциях из негорючих материалов.
При прокладке в металлических ко-

робах кабелей класса ПРГ01, ПРГПЗ и 
ПРГП4 с суммарным заполнением се-
чения короба менее 30 % внутри его 
по всей длине после укладки кабелей 
должны быть нанесены огнезащитные 
составы (краски), а через каждые 10 м 
на вертикальных участках и 20 м на го-
ризонтальных устанавливаются огне-
защитные пояса (кабельные проходки) 
с пределом огнестойкости не менее 
IET 45 с плотным прилеганием к стен-
кам короба. Такие же проходки выпол-
няются в разветвлениях коробов, в ме-
стах их ввода в электрические шкафы, 
щиты и другое оборудование.

При прокладке в коробах кабелей 
в исполнении «не распространяющие 
горение» категории А и В с объемом 
горючей массы, соответствующих ука-
занной в маркировке категории по не-
распространению горения, защита от 
распространения огня внутри короба 
осуществляется только путем выпол-
нения кабельных проходок в местах 
прохода коробов сквозь строительные 
конструкции.

В пожароопасных зонах классов П-II 
и П-III должны быть приняты способы 
прокладки электропроводок, снижаю-
щие скопление пыли и волокон на ка-
белях и кабельных коробах, особенно 
в тех случаях, когда удаление пылевых 
отложений затруднено. В необходи-
мых случаях короб допускается уста-
навливать «на ребро» (крышка сбоку) с 
зазором между коробом и строитель-
ной конструкцией не менее 20 мм.

Соединительные и ответвитель-
ные коробки в пожароопасных зонах 
любого класса должны иметь степень 
защиты оболочки не менее IP44. Они 
должны изготавливаться из прочного 
негорючего или слабогорючего мате-
риала (Г1). 

веденными в СП основополагающими 
требованиями к прокладке кабельных 
изделий осуществляется с учетом ре-
комендаций таблицы. В качестве при-
мера приведен ряд противопожарных 
требований.

В пожароопасных зонах всех клас-
сов запрещается:
 - применение неизолированных про-
водов;
 - применение кабельных изделий, 
распространяющих горение;
 - прокладка транзитных (не относя-
щихся к данному технологическому 
процессу) электропроводок и кабель-
ных линий любого напряжения.

Элементы электропроводок (коро-
ба, трубы), предназначенные для про-
кладки в них проводов и кабелей в по-
жароопасной зоне класса П-1, должны 
быть выполнены из негорючих ма-
териалов со степенью их защиты не 
ниже IР44. Допускается в пожароопас-
ных зонах, кроме складов, в пределах 
одного помещения каждого этажа от-
крытая одиночная прокладка по него-
рючим (НГ) и горючим группы (Г1) ма-
териалам строительных конструкций 
электропроводок в  удовлетворяющих 
требованиям [3] пластмассовых по-
гонажных электромонтажных издели-
ях (ПЭИ) со степенью защиты не ниже 
IР44.

Электропроводки в трубах из по-
лиэтилена (ПЭ) и полипропилена (ПП) 
могут прокладываться только скры-
то, замоноличено в строительных кон-

В своде правил «Электропроводки. Требования пожар-
ной безопасности»четко сформулированы требования 
к одному из наиболее опасных видов электропроводок, 
прокладываемых за подвесными потолками, что устра-
няет имеющиеся в нормах разночтения, в том числе в 
таком важном вопросе, как выбор противопожарной за-
щиты в надпотолочном пространстве.
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Недопущение пожаров 
возможно при строгом проведении 
инструктажей с работниками дере-
вообрабатывающих предприятий
Деревообрабатывающая отрасль по праву считается одной из пожароопасных сфер, 
поскольку малейшее появление огня на территории предприятия деревообработки может 
привести к пожару. Поэтому очень важно соблюдать и не нарушать противопожарный 
режим при обработке дерева. 

О 
том, как обстоит си-
туация на предприя-
тиях деревообраба-
тывающей отрасли 
Республики Марий 
Эл, рассказывает 

Малкин Александр Валерьевич, на-
чальник ГУ МЧС России по Республи-
ке Марий Эл, генерал-майор.

- Как Вы оцениваете общий уро-
вень безопасности объектов защи-
ты в деревообрабатывающей от-
расли Республики Марий Эл?

- Общий уровень пожарной безо
пасности объектов деревообраба-
тывающей промышленности мож-
но оценить как удовлетворительный. 
Основными нарушениями являются: 
отсутствие на объектах автоматиче-
ской пожарной сигнализации, пер-
вичных средств пожаротушения, за-
хламление территории горючими 
отходами, допуск к работе сотрудни-
ков без прохождения противопожар-
ного инструктажа.

Так, при проверке в июле 2015 
года одного из крупных предпри-
ятий в области деревообработки 
Республики Марий Эл выявлено, 
что помещения здания не обору-
дованы автоматической пожарной 
сигнализацией, деревянные кон-
струкции здания не обработаны ог-
незащитным составом, пожарные 
краны внутреннего противопожар-
ного водопровода не укомплекто-
ваны пожарными рукавами и  ство-
лами. Наружное пожаротушение на 
предприятии предусматривается от 
пожарных гидрантов, их общее ко-

- В соответствии с Постановлени-
ем Правительства Республики Марий 
Эл № 14 от 25 марта 2015 года «Об 
утверждении перечня потенциально 
опасных объектов…» предприятия де-
ревообрабатывающей отрасли не от-
носятся к данной категории, соответ-
ственно, не учитываются как субъекты 
надзора в области ГО и ЗНТЧС. Тре-
бования в области применения СИЗ 
распространяются на данные объек-
ты согласно действующему законода-
тельству по охране труда.

- Что должна содержать 
нормативно-техническая докумен-
тация предприятия деревообраба-
тывающей отрасли по пожарной 
безопасности в рамках соблюде-
ния противопожарного режима? 

- Нормативно-техническая доку-
ментация предприятия деревообра-
батывающей отрасли должна соот-
ветствовать требованиям, указанным 
в  Федеральном законе от 22 июля 
2008 года № 123-ФЗ «Технический ре-
гламент о требованиях пожарной безо-
пасности», Правилах противопожарно-
го режима в Российской Федерации, 
утвержденных Постановлением Прави-
тельства РФ № 390 от 25 апреля 2012 
года «О противопожарном режиме РФ» 
и других нормативных документах в об-
ласти пожарной безопасности. 

МАЛКИН 
Александр Владимирович,
начальник ГУ МЧС России 
по Республике Марий Эл, 
генерал-майор

Основными причинами пожаров на предприятиях дере-
вообрабатывающей промышленности являются обвет-
шалое состояние электропроводки, неконтролируемое 
сжигание отходов переработки и перекал печей для сжи-
гания мусора.

личество — семь, однако два из них 
неисправны. Генеральный дирек-
тор предприятия привлечен к адми-
нистративной ответственности. На 
устранение указанных нарушений 
обязательных требований пожар-
ной безопасности установлен срок 
до марта 2016 года.

- Какие специфические риски 
присутствуют на предприятиях де-
ревообрабатывающей отрасли Ре-
спублики Марий Эл? Какие СИЗы 
и средства коллективной защиты 
должны присутствовать на таких 
предприятиях?

Опыт регионов / ЧС и пожарная безопасность
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Какие моменты нужно 
учесть в новом 
природоохранном законодательстве
В 2014-2015 гг. экологическое и природоохранное законодательство претерпело принципи-
альные изменения, при этом многие требования к предприятиям и организациям, вступив-
шие уже в силу, до сих пор не подкреплены в полной мере подзаконными нормативными 
правовыми актами, методиками и техническим инструментарием. Тем не менее поднадзор-
ные Росприроднадзору хозяйствующие субъекты должны их исполнять.

К
ак будет строиться ра-
бота надзорных органов 
в ближайшей перспек-
тиве, обсудили в ходе 
конференции-семинара 
«Изменение экологиче-

ского и природоохранного законода-
тельства и практические вопросы пра-
воприменения. Обращение с отходами 
и вопросы лицензирования», состояв-
шейся в г. Казани. Информационным 
партнером мероприятия стал журнал 
«Промышленная и экологическая безо-
пасность, охрана труда». 

С докладами на актуальные темы 
выступили Елена Евгеньевна Попо-
ва, начальник отдела государственной 
экологической экспертизы и норми-
рования Управления Росприроднадзо-
ра по Республике Татарстан, и Кадрия 
Латфулловна Хисматуллина, начальник 
отдела экологического надзора Управ-
ления Росприроднадзора по Республи-
ке Татарстан. Они обратили внимание 
участников конференции на основные 
моменты, которые необходимо учесть 
в ходе природоохранной и экологиче-
ской деятельности предприятий и ор-
ганизаций. Так, в 2016 году должна 
быть завершена работа по постановке 
на государственный учет регистрации 
объектов, оказывающих негативное 
влияние на окружающую среду в соот-
ветствии с их категорийностью. Крите-
рии отнесения объектов, оказывающих 
негативное воздействие на окружаю-
щую среду, к объектам I, II, III и IV ка-
тегорий определены в Постановлении 
Правительства РФ от 28 сентября 2015 
года № 1029. При этом присвоение ка-
тегории объекта осуществляется соб-
ственником объекта.

Форма заявления о регистрации, 
а также перечень сведений, которые 

ный учет объектов, оказывающих не-
гативное воздействие на окружающую 
среду, представлению сведений для 
актуализации учетных сведений», в со-
ответствии с которой для нарушителей 
установлены административные штра-
фы: на должностных лиц в размере 
от 5 до 20 тыс. руб.; на юридических 
лиц — от 30 до 100 тыс. руб.

Двадцать восьмого августа 2015 года 
председателем Правительства РФ было 
подписано Постановление Правитель-
ства РФ № 903 «Об утверждении крите-
риев определения объектов, подлежа-
щих федеральному государственному 
экологическому надзору». В соответ-
ствии с критериями федеральному эко-
логическому надзору подлежат объекты, 
оказывающие значительное негативное 
воздействие на окружающую среду и от-
носящиеся к областям применения наи-
лучших доступных технологий, то есть 
объекты I категории. Также федераль-
ному экологическому надзору подлежат 
объекты II категории, на которые выда-
ны комплексные экологические разре-
шения и ряд других объектов. Согласно 
указанным критериям в Республике Та-
тарстан останется около 800 объектов, 
подлежащих федеральному государ-
ственному экологическому надзору.

Что касается положений федераль-
ного законодательства, регулирующего 
применение наилучших доступных тех-

1. При транспортировании отходов в транспортном средстве должны в обя-
зательном порядке находиться:  паспорта отходов; товарно-транспортные на-
кладные, в которых должен быть указан объем отходов.
2. Полигон должен предоставить акты о приемке отходов в виде счет-справки 
или счет-фактуры. 
3. Договор о размещении отходов желательно либо заключить напрямую 
между образователем отходов и полигоном, либо транспортная организация 
должна заключить с полигоном агентский договор и выступать от его имени. 

Транспортировка отходов

должны в нем содержаться, определе-
ны Приказом Министерства природных 
ресурсов и экологии РФ от 23 декабря 
2015 года № 554. В настоящее время 
хотя и отсутствует порядок представле-
ния заявлений в регистрирующий орган, 
можно отметить, что сведения предпри-
ятиями и организациями будут направ-
ляться через информационный сервис, 
размещенный на официальном сайте 
Росприроднадзора.

Данная заявка включает обширный 
перечень сведений о регистрируемом 
объекте, включая информацию о при-
меняемых на объектах технологиях и их 
соответствии наилучшим доступным 
технологиям, о воздействии объекта на 
окружающую среду, выбросах в атмос-
феру, сбросах сточных вод, размеще-
нии отходов производства и потребле-
ния, разрешительных документах и т.д. 

Как отметила Елена Евгеньевна По-
пова, речь идет об инвентаризации 
объектов, оказывающих негативное 
воздействие на окружающую среду, 
и,  несмотря на отсутствие порядка по-
дачи заявки, хозяйствующие субъекты 
должны начать подготовку и сбор необ-
ходимой информации и сведений уже 
сейчас, тем более что с 1 января 2017 
года начнет действовать ст. 8.46 КоАП 
РФ «Невыполнение или несвоевремен-
ное выполнение обязанности по подаче 
заявки на постановку на государствен-

Экология / Надзор в регионах
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нологий, то к настоящему времени при-
сутствует дефицит нормативных право-
вых актов для перехода к применению 
принципа нормирования допустимого 
воздействия на окружающую среду на 
основе показателей наилучших доступ-
ных технологий. Тем не менее Распоря-
жением Правительства РФ от 31 октября 
2014 года № 2178-р утвержден поэтап-
ный график создания в 2015-2017 гг. от-
раслевых справочников наилучших до-
ступных технологий. 

Серьезные изменения, касающиеся 
определения субъектов платы и их обя-
занностей, объектов платежа, произош-
ли в порядке внесения платы за негатив-
ное воздействие на окружающую среду. 
Существующий на сегодняшний день 
порядок подразумевает внесение пла-
ты за негативное воздействие на окру-
жающую среду с учетом корректировки 
ее размера, она производится не позд-
нее 1 марта года, следующего за отчет-
ным периодом. Декларация о плате за 
негативное воздействие на окружаю-
щую среду представляется не позднее 
10 марта года, следующего за отчетным 
периодом. Отчетным периодом призна-
ется календарный год. Лица, обязанные 
вносить плату, за исключением субъ-
ектов малого и среднего предприни-
мательства, вносят квартальные аван-
совые платежи (кроме IV квартала) не 
позднее 20 числа месяца, следующе-
го за последним месяцем соответству-
ющего квартала текущего отчетного 
периода, в размере одной четвертой 
части суммы платы за негативное воз-
действие на окружающую среду, упла-
ченной за предыдущий год. Кроме того, 
законодательно предусмотрена пеня за 
каждый день просрочки, и прокуратура 
активно применяет штрафные санкции 
к нарушителям.

Освещая вопрос платежей за нега-
тивное воздействие, Елена Евгеньевна 
Попова обратила особое внимание на 
проблему неорганизованного сброса на 
водосборные площади: «В условиях во-
дного законодательства предприятия, 
осуществляющие неорганизованный 
сброс вод, вообще не могут существо-
вать. Предприятия должны организо-
вать систему сбора таких сбросов и либо 
самостоятельно организовать их очист-
ку, либо заключить договор со специа-
лизированной организацией».

Плательщиками платы за негативное 
воздействие на окружающую среду при 
размещении отходов, за исключением 
твердых коммунальных отходов, явля-
ются юридические лица и индивидуаль-
ные предприниматели, при осущест-
влении которыми хозяйственной и (или) 

иной деятельности образовались отхо-
ды. Плательщиками платы за негатив-
ное воздействие на окружающую среду 
при размещении твердых коммуналь-
ных отходов являются региональные 
операторы по обращению с твердыми 
коммунальными отходами, операторы 
по обращению с твердыми коммуналь-
ными отходами, осуществляющие дея-
тельность по их размещению.

Еще одним практическим вопросом, 
который был рассмотрен в ходе семи-
нара, стала разработка проектов пре-
дельно допустимых выбросов (ПДВ) 
в атмосферный воздух. С 2015 года при 
составлении нормативов ПДВ источ-
ники выбросов должны быть привяза-
ны к единой системе координат, инфор-
мацию о которых может предоставить 
только кадастровая палата по запросу 
предприятия или организации.

Также в ходе семинара-конференции 
были рассмотрены вопросы, связанные 

с ведением государственного экологи-
ческого надзора. «Региональный над-
зорный орган, в частности Минэкологии 
Республики Татарстан, не имеет права 
осуществлять надзор и контроль в отно-
шении объектов, находящихся в ведом-
стве Управления Росприроднадзора по 
Республике Татарстан. Если раньше не-
которые наши функции дублировались, 
то сегодня все вопросы отрегулирова-
ны. В случае, когда Минэкологии Респу-
блики Татарстан запрашивает инфор-
мацию о производственных площадках, 
статистическую отчетность о выбросах 
в атмосферу, сбросах сточных вод и об 
обращении с отходами по объектам, на-
ходящимся в сфере федерального го-
сударственного экологического надзо-
ра, направляйте ответ с рекомендацией 
обратиться по интересующей информа-
ции в Управление Росприроднадзора 
по Республике Татарстан», — отметила 
Кадрия Латфулловна. 

ПОПОВА 
Елена Евгеньевна,
начальник отдела государственной 
экологической экспертизы 
и нормирования Управления 
Росприроднадзора 
по Республике Татарстан

ХИСМАТУЛЛИНА 
Кадрия Латфулловна,
начальник отдела 
экологического надзора 
Управления Росприроднадзора 
по Республике Татарстан

В связи с тем, что большая часть платы 

за негативное воздействие на окружаю-

щую среду остается в муниципальных 

бюджетах и бюджете регионов, местное 

самоуправление заинтересовалось не-

плательщиками. Серьезные штрафные 

санкции накладываются прокуратурой 

в отношении предприятий и организаций, 

которые не предпринимают меры по реги-

страции объектов, оказывающих негатив-

ное воздействие окружающую среду.

С 1 января 2013 года законодательно за-

креплен запрет на захоронение отходов, 

в состав которых входят полезные компо-

ненты, подлежащие утилизации. Поэтому 

в настоящее время лицензирующие орга-

ны не вносят в перечень отходов те от-

ходы, которые могут быть размещены на 

полигонах отходов, подлежащих утилиза-

ции. С 1 января 2017 года ни полигоны, 

ни предприятия, образующие эти отходы, 

не смогут передавать их на захоронение.

Надзор в регионах / Экология
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Изменения нормативно-
правовой базы 
в области экологии: 
что вступило и вступит 
в законную силу

С каждым годом понятие «безопасная окружающая среда» 
становится все ценнее, а вопросы экологической безопасности 
требуют все больше внимания. Кроме того, за последнее время 
в природоохранном законодательстве произошли значительные 
изменения. Особенно был богат на изменения 2015 год.

Т
ак, в соответствии с при-
казом от 13 октября 2015 
года № 810 территориаль-
ным управлениям Роспри-
роднадзора были переданы 
полномочия по рассмотре-

нию материалов подтверждения класса 
опасности по 102 видам отходов, что по-
зволило на местном уровне более опе-
ративно решить эту задачу. Кроме того, 
претерпел изменения федеральный за-
кон от 10 января 2002 года № 7-ФЗ «Об 
охране окружающей среды».

Согласно нововведениям, с 1 июля 
2015 года лицензированию подлежит де-
ятельность по сбору, транспортирова-
нию, обработке, утилизации, обезврежи-
ванию, размещению отходов I-IV классов 
опасности. Постановлением Правитель-
ства РФ от 3 октября 2015 года № 1062 
утверждено «Положение о лицензирова-
нии деятельности по сбору, транспорти-
рованию, обработке, утилизации, обез-
вреживанию, размещению отходов I-IV 
классов опасности».

Также с 2015 года объекты, оказыва-
ющие негативное воздействие на окру-
жающую среду, в зависимости от уровня 
такого воздействия подразделяются на 
четыре категории:
- объекты, оказывающие значительное 
негативное воздействие на окружающую 
среду и относящиеся к областям при-
менения наилучших доступных техноло-
гий, — объекты I категории;

- объекты, оказывающие умеренное не-
гативное воздействие на окружающую 
среду, — объекты II категории;
- объекты, оказывающие незначительное 
негативное воздействие на окружающую 
среду, — объекты III категории;
- объекты, оказывающие минимальное 
негативное воздействие на окружающую 
среду, — объекты IV категории.

Постановление от 28 сентября 2015 
года № 1029 позволило дифференци-
ровать предприятия по значимости воз-
действия на окружающую среду в целях 
применения к ним в дальнейшем про-
порциональных мер государственного 
регулирования.

Статья 3 «Основные принципы охраны 
окружающей среды» дополнена пунктом 
обязательность финансирования юри-
дическими лицами и индивидуальными 
предпринимателями, осуществляющи-
ми хозяйственную и (или) иную деятель-
ность, которая приводит или может при-
вести к загрязнению окружающей среды, 
мер по предотвращению и (или) умень-
шению негативного воздействия на окру-
жающую среду, устранению последствий 
этого воздействия.

Главу I дополнили ст. 4.1, которая закре-
пляет отнесение загрязняющих веществ, 
в отношении которых применяются меры 
государственного регулирования. Пере-
чень данных веществ утвержден Распо-
ряжением Правительства РФ от 8 июля 
2015 года № 1316-р.

ДУДНИКОВ 
Юрий Владимирович, 
руководитель Управления 
Федеральной службы 
по надзору в сфере 
природопользования 
по Республике Башкортостан

Для лиц, осуществляющих дея-

тельность на объектах I катего-

рии, установлена обязанность 

подать заявку по получению 

комплексного экологического 

разрешения не позднее двух 

месяцев до ввода построенно-

го, реконструированного объ-

екта в эксплуатацию, а также 

не позднее четырех месяцев до 

истечения срока действия ком-

плексного экологического раз-

решения. 
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В ст. 5 расширены полномочия ор-
ганов государственной власти РФ 
в части установления:
- перечня загрязняющих веществ;
- перечня областей применения наи-
лучших доступных технологий;
- порядка разработки, актуализации 
и опубликования информационно-
технических справочников по наилуч-
шим доступным технологиям;
- порядка выдачи комплексных эколо-
гических разрешений, внесения в них 
изменений, их переоформления и от-
зыва;
- критериев, на основании которых 
осуществляется отнесение объек-
тов, оказывающих негативное воздей-
ствие на окружающую среду, к объек-
там I-IV категорий.

Изменения коснулись и государ-
ственного учета объектов. Срок, 
в  течение которого хозяйствующий 
субъект обязан поставить на учет экс-
плуатируемые объекты:
- для объектов, введенных в эксплу-
атацию после 1 января 2015 года, — 
в течение шести месяцев со дня нача-
ла эксплуатации данных объектов;
- для объектов, введенных в эксплу-
атацию до 1 января 2015 года, — 
в  течение двух лет с момента всту-
пления в силу Федерального закона 
от 21 июля 2014 года № 219-ФЗ (до 
1 января 2017 года).

Юридические лица, индивидуаль-
ные предприниматели при эксплуата-
ции объектов I, II, III категорий обязаны 

та о результатах производственного 
экологического контроля.

При вводе в эксплуатацию стацио-
нарных источников выбросов юриди-
ческие лица и индивидуальные пред-
приниматели обязаны проводить 
инвентаризацию выбросов, источ-
ников выбросов не позднее двух лет 
с  даты выдачи разрешения на ввод 
объекта в эксплуатацию.

С 1 января 2016 года вступили 
в  силу изменения в сфере платы за 
негативное воздействие на окружаю-
щую среду.

Юридические лица и индивидуаль-
ные предприниматели, осуществляю-
щие деятельность на объектах IV кате-

разрабатывать программу производ-
ственного экологического контроля. 
При осуществлении производствен-
ного экологического контроля вышеу-
казанные лица обязаны: 
- проводить измерения выбросов, 
сбросов тех загрязняющих веществ, 
которые характеризуют применяе-
мые технологии и особенности про-
изводственного процесса на объ-
екте, оказывающем негативное 
воздействие на окружающую среду 
(маркерные вещества);
- фиксировать результаты производ-
ственного экологического контроля 
и представления в уполномоченный 
орган государственной власти отче-

- к объему или массе выбросов загрязняющих веществ, сбросов загряз-
няющих веществ в пределах временно разрешенных выбросов, времен-
но разрешенных сбросов — коэффициент 25;
- к объему или массе отходов производства и потребления, размещен-
ных с превышением установленных лимитов на их размещение либо 
указанных в декларации о воздействии на окружающую среду, а также 
в отчетности об образовании, использовании, обезвреживании и о раз-
мещении отходов производства и потребления, представляемой в соот-
ветствии с законодательством Российской Федерации в области обраще-
ния с отходами, — коэффициент 25;
- к объему и массе выбросов загрязняющих веществ, сбросов загрязня-
ющих веществ, превышающих установленные для объектов I категории 
такие объем или массу, а также превышающих указанные в декларации 
о воздействии на окружающую среду для объектов II категории такие 
объем или массу, — коэффициент 100. 

С 1 января 2020 года будут применяться повышающие 
коэффициенты при расчете платы за НВОС:
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гории, освобождены от обязанности 
вносить плату за негативное воздей-
ствие на окружающую среду.

Плату за размещение отходов обя-
зано вносить лицо, при осуществле-
нии которым хозяйственной и (или) 
иной деятельности образовались от-
ходы производства и потребления 
(при условии их дальнейшего разме-
щения).

Отчетный период внесения платы за 
НВОС — один год (ранее I квартал).

С 1 января 2018 года вступят в силу 
следующие изменения:

1) В области охраны окружающей 
среды:

а) на стационарных источниках 
установить автоматические сред-
ства измерения и учета объема или 
массы выбросов загрязняющих ве-
ществ, сбросов загрязняющих ве-
ществ и концентрации загрязняющих 
веществ;

б) с помощью технических средств 
фиксации и передачи информации об 
объеме и (или) о массе выбросов за-
грязняющих веществ, сбросов загряз-
няющих веществ и о концентрации 
загрязняющих веществ передавать 
сведения в государственный фонд 
данных государственного экологиче-
ского мониторинга (государственного 
мониторинга окружающей среды).

Перечень вышеуказанных стацио-
нарных источников будет указан в по-
становлении Правительства РФ. В на-
стоящее время Минприроды России 
разработало проект постановления 
Правительства РФ «Об определении 
перечня стационарных источников 
и  перечня вредных (загрязняющих) 
веществ, подлежащих контролю по-
средством автоматических средств 
измерения и учета объема или мас-
сы выбросов вредных (загрязняющих) 
веществ в атмосферный воздух, кон-

центрации вредных (загрязняющих) 
веществ в таких выбросах». Документ 
проходит процедуру общественного 
обсуждения.

2) В области государственной эко-
логической экспертизы изменятся:

а) проектная документация объ-
ектов капитального строительства, 
относящихся в соответствии с за-
конодательством в области охраны 
окружающей среды к объектам I кате-
гории, за исключением случаев, если 
такая проектная документация входит 
в состав материалов обоснования ли-
цензий в соответствии с подпунктом 
4 данной статьи;

б) материалы обоснования ком-
плексного экологического разреше-
ния, разрабатываемые в соответствии 
с законодательством в области охра-
ны окружающей среды, в случае, если 
указанные материалы не содержат ин-
формацию о наличии положительного 
заключения государственной экологи-
ческой экспертизы, проведенной в от-
ношении объектов, указанных в под-
пункте 7.5 данной статьи.

С 1 января 2019 года вступят в силу 
следующие изменения:

1. Нормирование НВОС:
А) для объектов I категории оформля-
ется комплексное экологическое раз-
решение, а также разрабатываются:
- технологические нормативы;
- нормативы допустимых выбросов, 
сбросов радиоактивных, высокоток-
сичных веществ, веществ, обладаю-
щих канцерогенными, мутагенными 
свойствами (веществ I, II класса опас-
ности), [при наличии таких веществ 
в  выбросах, сбросах загрязняющих 
веществ];
- нормативы допустимых физических 
воздействий;
- лимиты на размещение отходов про-
изводства и потребления.

Б) Для объектов II категории: 
- представляется декларация 

о  воздействии на окружающую сре-
ду в уполномоченный орган государ-
ственной власти (в зависимости от 
уровня государственного экологиче-
ского надзора), которая, в частности, 
содержит информацию о деклариру-
емых объемах или массе выбросов, 
сбросов загрязняющих веществ, об-
разовываемых и размещаемых отхо-
дов (расчеты нормативов допустимых 
выбросов, нормативов допустимых 
сбросов прилагаются к декларации);
- разрабатываются:
- нормативы допустимых выбросов, 
сбросов загрязняющих веществ;
- лимиты на размещение отходов.

В) Для объектов III категории:
- разрабатываются нормативы до-

пустимых выбросов, сбросов радио-
активных, высокотоксичных веществ, 
веществ, обладающих канцероген-
ными, мутагенными свойствами (ве-
ществ I, II класса опасности);
- оформляются:
- разрешения на выброс, сброс ради-
оактивных веществ;
- разрешение на вредное физическое 
воздействие на атмосферный воздух;
- представляется в уполномоченный 
орган государственной власти:
- отчетность о выбросах вредных (за-
грязняющих) веществ в атмосферный 
воздух;
- отчетность об образовании, исполь-
зовании, обезвреживании, о разме-
щении отходов.

Г) Для объектов IV категории разра-
ботка нормативов допустимых выбро-
сов, сбросов загрязняющих веществ, 
лимитов на размещение отходов, 
представление отчетности о выбро-
сах, сбросах, об образовании, исполь-
зовании, обезвреживании, о разме-
щении отходов не требуются.

2. Комплексное экологическое раз-
решение:
- обязаны получать юридические 
лица, индивидуальные предпринима-
тели, осуществляющие деятельность 
на объектах I категории; 
- вправе получать юридические лица, 
индивидуальные предпринимате-
ли, осуществляющие деятельность 
на объектах II категории (при нали-
чии соответствующих отраслевых 
информационно-технических спра-
вочников по НДТ).

Для лиц, осуществляющих деятель-
ность на объектах I категории, уста-

- Юридические лица и индивидуальные предприниматели, осуществляю-
щие деятельность на объектах IV категории, освобождены от обязанно-
сти вносить плату за негативное воздействие на окружающую среду.
- Плату за размещение отходов обязано вносить лицо, при осуществле-
нии которым хозяйственной и (или) иной деятельности образовались от-
ходы производства и потребления (при условии их дальнейшего разме-
щения).
- Отчетный период несения платы за НВОС — один год (ранее I квартал).

С 1 января 2016 года вступили в силу изменения 
в сфере платы за негативное воздействие 
на окружающую среду: 

Экология / Надзор в регионах
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новлена обязанность подать заявку на 
получение комплексного экологического 
разрешения не позднее двух месяцев до 
ввода построенного, реконструирован-
ного объекта в эксплуатацию, а также не 
позднее четырех месяцев до истечения 
срока действия комплексного экологиче-
ского разрешения. Кроме того, понятия 
«лимиты на выбросы», «лимиты на сбро-
сы» с 1 января 2016 года изменяются на 
понятия «временно разрешенные выбро-
сы», «временно разрешенные сбросы».

Условием установления временно 
разрешенных выбросов, сбросов за-
грязняющих веществ является наличие: 
программы повышения экологической 
эффективности — для объектов I кате-
гории и плана мероприятий по охране 
окружающей среды — для объектов II-III 
категорий.

Срок действия временно разрешен-
ных выбросов, сбросов совпадает со 
сроком реализации плана мероприятий 
по охране окружающей среды, програм-
мы повышения экологической эффек-
тивности и не может превышать семи 
лет. Установлен запрет на продление 
срока действия плана мероприятий по 
охране окружающей среды, программы 
повышения экологической эффектив-
ности. Для объектов, оказывающих не-

Росприроднадзор дал разъ-
яснения по вопросу неод-
нозначной правопримени-
тельной практики отнесения 
иловых площадок, исполь-
зуемых в составе сооруже-
ний по очистке сточных вод, 
к объектам размещения от-
ходов. В своем письме Фе-
деральная служба сообща-
ет, что в настоящее время 
рассматриваемый вопрос 
законодательно не урегу-
лирован. В связи с этим 
Росприроднадзором было 
инициировано и проведе-
но совещание под предсе-
дательством заместителя 
Министра природных ресур-
сов и экологии Российской 
Федерации Гизатулина Р.Р., 
на котором было принято 
решение руководствовать-
ся позицией, изложенной 
ранее письмами Минприро-
ды России от 6 ноября 2013 
года № 05-12-44/21713, от 
18 августа 2014 года № 05-
12-44/18132, до законода-
тельного урегулирования 
указанного вопроса. В соот-
ветствии с указанными до-
кументами иловые площад-
ки относятся к инженерным 
сооружениям для обработ-
ки и обезвоживания осадка 
сточных вод и не могут клас-
сифицироваться как объек-
ты размещения отходов. 

Источник: econadzor.com

Иловые площадки 
не могут классифи-
цироваться как объ-
екты размещения 
отходов

гативное воздействие на окружающую 
среду, численность работников на кото-
рых составляет не менее чем 25 % чис-
ленности работающего населения со-
ответствующего населенного пункта 
(градообразующих организаций) или 
превышает пять тысяч человек, а так-
же для объектов, хозяйственная и (или) 
иная деятельность на которых осущест-
вляется федеральными государствен-
ными унитарными предприятиями или 
открытыми акционерными обществами, 
акции которых находятся в федеральной 
собственности и которые осуществляют 
производство продукции (товаров), вы-
полнение работ, оказание услуг и имеют 
стратегическое значение для обеспе-
чения обороноспособности и безопас-
ности государства, срок реализации 
программы повышения экологической 
эффективности не может превышать 
14 лет и не подлежит продлению.

Субъекты хозяйственной деятельно-
сти, для которых установлены временно 
разрешенные выбросы, сбросы, обяза-
ны ежегодно представлять в уполномо-
ченный орган государственной власти 
отчет о выполнении плана мероприятий 
по охране окружающей среды, програм-
мы повышения экологической эффек-
тивности. 

Юридические лица, индивидуальные предприниматели при эксплуатации объектов I, II, III 

категорий обязаны разрабатывать программу производственного экологического контро-

ля. При осуществлении данного контроля вышеуказанные лица обязаны: проводить изме-

рения выбросов, сбросов тех загрязняющих веществ, которые характеризуют применяе-

мые технологии и особенности производственного процесса на объекте, оказывающем 

негативное воздействие на окружающую среду; фиксировать результаты производствен-

ного экологического контроля и представление в уполномоченный орган государственной 

власти отчета о результатах производственного экологического контроля.

Надзор в регионах / Экология
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Роструд готовит исчерпыва-
ющий перечень требований 
трудового законодательства, 
ограничивающий требования 
к организациям

Как правило, под термином «административные барьеры» 
понимается совокупность проблем, вызванных недостатка-
ми нормативно-правовой базы или деятельностью отдель-
ных чиновников, сдерживающих развитие организаций 
и отдельных предпринимателей. Их преодоление является 
одной из задач государственной политики. «Я всегда за 
сужение административных барьеров», — говорит президент 
Российской Федерации Владимир Владимирович Путин.

вания, взаимодействия с регионами 
и контроля Роструда.

- Что побудило Роструд к прове-
дению реформы в одной из соци-
ально значимых сфер?

- Импульсом стало осознание того, 
что сложившаяся ситуация в сфере со-
блюдения законодательства о труде 
никого не устраивала. Действовавший 
подход, когда задача инспектора — най-
ти нарушение и оштрафовать, не устра-
ивал ни работников, ни работодателей, 
ни государство. Задача же работодате-
ля заключалась в том, чтобы пройти про-
верку с минимальными потерями. Я под-
черкиваю, именно пройти проверку, а не 
обеспечить соблюдение требований за-
конодательства. В рамках такой моде-
ли проверка — это всегда противостоя-
ние с одной стороны между работником 
и работодателем, с другой — между ра-
ботодателем и государством. В этой 
ситуации решить задачу обеспечения 
соблюдения требований трудового за-
конодательства и содействовать реали-
зации законных интересов как граждан, 
так и бизнеса было невозможно.  

Поэтому нами была сформулирована 
цель: перейти от действующей модели 
«санкций» к модели «соответствия», ко-
торая предполагает, что все три сторо-

УКРАИНСКИЙ 
Олег Вячеславович,
заместитель начальника 
Управления планирования, 
взаимодействия с регионами 
и контроля Роструда

О
дним из важнейших 
направлений деятель-
ности Федеральной 
службы по труду и за-
нятости по совершен-
ствованию взаимодей-

ствия с бизнесом является в том числе 
и сокращение избыточных администра-
тивных барьеров при осуществлении 
надзорных мероприятий. В декабре 
прошлого года руководитель Ростру-
да Всеволод Львович Вуколов отметил, 
что возглавляемой им службой реали-
зуется утвержденный заместителем 
председателя Правительства РФ О.Ю. 
Голодец 26 октября 2015 года План ме-
роприятий по реализации Концепции  
повышения эффективности обеспече-
ния соблюдения трудового законода-
тельства и иных нормативных правовых 
актов, содержащих нормы трудового 
права (2015-2020 гг.), в связи с кото-
рым подготовлены предложения по со-
вершенствованию законодательства 
в  части снижения административной 
нагрузки на российский бизнес.

О том, как будут снижаться адми-
нистративные барьеры в области над-
зора за соблюдением трудового пра-
ва организациями, рассказывает Олег 
Вячеславович Украинский, замести-
тель начальника Управления планиро-

Сложившаяся ситуация в сфе-

ре соблюдения законодатель-

ства о труде никого не устраи-

вала. Действовавший подход, 

когда задача инспектора — най-

ти нарушение и оштрафовать, 

не устраивал ни работников, ни 

работодателей, ни государство. 

Задача же работодателя за-

ключалась в том, чтобы пройти 

проверку с минимальными по-

терями. Я подчеркиваю, именно 

пройти проверку, а не обеспе-

чить соблюдение требований 

законодательства. 

Охрана труда /Инновации в надзорной деятельности
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ны социального партнерства на взаи-
мовыгодных условиях будут активно 
участвовать в обеспечении соответ-
ствия российских предприятий требо-
ваниям трудового законодательства. 
Надзорный орган в рамках этой моде-
ли должен превратиться в помощника 
для добросовестных предпринимате-
лей. Они получат поддержку в устра-
нении ошибок и ведении законного 
бизнеса. Работники также будут на-
делены инструментами для активно-
го участия в обеспечении соблюдения 
нормативно установленных требова-
ний. Мероприятия концепции позво-
лят одновременно повысить уровень 
защиты работников от правонаруше-
ний и снизить издержки бизнеса, обус
ловленные излишним административ-
ным давлением. 

Для чего инспекции труда создава-
лись не только в России, но и в других 
странах мира? Это совсем не собирае-
мость штрафов, не «кнут» для бизнеса, 
а защита прав работников и законных 
интересов работодателей, обеспече-
ние социальной стабильности, в том 
числе недопущение массовых проте-
стов, связанных с задолженностью по 
заработной плате. 

- Что такое эти  административ-
ные барьеры, которые предполага-
ется снижать?

- Это некие нормативные требо-
вания, невыполнение которых влечет 
за собой издержки для бизнеса. Я бы 
разделил их на два типа.

К первому относятся те барьеры, 
которые могут помешать начать биз-
нес. Второй тип охватывает барьеры, 
которые предприниматель вынужден 
преодолевать в ходе своей деятель-

ности постоянно. К ним относится вы-
полнение тех или иных обременитель-
ных и  даже избыточных нормативных 
требований. В то же время их несо-
блюдение может привести к штрафам 
и иным видам ответственности, вплоть 
до приостановки деятельности орга-
низации. Тем самым эти барьеры не 
позволяют бизнесу развиваться.

Началом целенаправленной борь-
бы с административными барьерами  
можно считать 2003 год. Тогда в рам-
ках административной реформы были 
проанализированы функции госорга-
нов, выявлены и упразднены избыточ-
ные и дублирующие. Сделано много, 
но одни барьеры снимаются, другие 
возникают вновь. Поэтому необходи-
мо от точечной авральной работы пе-
рейти к постепенной, системной, ком-
плексной деятельности. Должен быть 
сформирован механизм, который пре-
дотвратит появление барьеров.

Подробно остановлюсь на втором 
типе барьеров — на постоянных ба-
рьерах, работа по устранению кото-
рых начата в Роструде. Есть норматив-
ные требования в сфере труда, и есть 
надзорный орган — Роструд, кото-
рый должен проверять их исполнение. 
С точки зрения избыточности функции 
никто не ставит под сомнение необ-
ходимость надзора за соблюдением 
трудового законодательства. Но если 
отмена функции невозможна, суще-
ствуют ли другие способы устранения 
или хотя бы снижения барьеров и из-
держек? Наш ответ — да. 

- Как это сделать?
- Первого марта Председателем 

Правительства РФ Д.А. Медведевым 
был утвержден План действий Пра-

вительства РФ, направленных на обе-
спечение стабильного социально-
го развития Российской Федерации 
в 2016 году (далее План действий Пра-
вительства). Среди структурных мер, 
направленных на обеспечение устой-
чивого социально-экономического 
развития, содержится реформи-
рование системы государственно-
го надзора, введения института пре-
достережения, а также применения 
проверочных листов, содержащих 
систематизированные и наиболее су-
щественные обязательные требова-
ния, при проведении проверок в отно-
шении малого предпринимательства. 

В связи с этим нам необходимо 
провести реформу на очень глубо-
ком уровне. Необходимо вникнуть не 
в технологию работы Роструда и его 
территориальных органов, а в техно-
логию действия работодателя, кото-
рый сталкивается с этими барьерами 
и постоянно их преодолевает. Что ему 
для этого нужно?

Первое: работодатель должен 
знать, что именно от него требует-
ся и,  главное, зачем. Второе: у него 
должны быть инструменты, которыми 
он сможет воспользоваться для вы-
полнения данных требований. И тре-
тье — работодатель должен понимать, 
почему использование данных инстру-
ментов для него выгодно.

Таким образом, для того чтобы со-
кратить постоянные издержки бизне-
са в сфере труда, необходимо:

- сократить затраты работодателя 
на понимание требований законода-
тельства, то есть на дополнительный 
персонал и услуги юристов;

- наделить его удобными и необре-
менительными инструментами, обе-

Выявление дублирующих  и избыточных требований законодательства в сфере труда, подготовка 
НПА, направленных на их устранение

Проанализировано 75 тыс.
нормативных актов

Выявлена 1 тыс. нормативных
актов, содержащих

обязательные требования
трудового права

Выявление дублирующих
и избыточных требований 

законодательства
в сфере труда, подготовка НПА

Упразднение дублирующих и избыточных требований законода-
тельства в сфере труда, подготовка НПА

ПРОФСОЮЗЫ

ОБЪЕДИНЕНИЯ РАБОТОДАТЕЛЕЙ

МИНТРУД РОССИИ

Инновации в надзорной деятельности / Охрана труда
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спечивающими соблюдение законо-
дательства о труде;

- заинтересовать работодателя 
в использовании этих инструментов.

Другими словами, мы как надзор-
ный орган из слепого механизма при-
менения «санкций» к нарушителям 
превратимся в помощника для до-
бросовестных предпринимателей. 
Они получат поддержку в устранении 
ошибок и ведении законного бизне-
са. И, главное, это позволит снизить 
издержки, связанные с выполнени-
ем соответствующих требований за-
конодательства, а значит снизить или 
в какой-то части устранить барьеры. 
Согласно Плану действий в 2016 году 
количество предприятий, включенных 
в план проведения проверок, должно 
быть сокращено на 30 %, а далее еже-
годно на 10 %. 

- Как это будет происходить на 
практике?

- Очень серьезной проблемой для 
руководителей организаций являет-
ся соблюдение огромного количества 
требований трудового законодатель-
ства и иных нормативных правовых 
актов, содержащих нормы трудово-
го права. Роструд впервые провел ин-
вентаризацию всех нормативных пра-
вовых актов, содержащих нормы 
трудового права. Были проанализи-
рованы порядка 75 тыс. нормативных 
актов. Из них только чуть более тыся-

Кроме того, определим тяжесть по-
следствий их нарушения.

При ранжировании требований бу-
дут учитываться нормы Кодекса Рос-
сийской Федерации об администра-
тивных правонарушениях, и в первую 
очередь касающиеся сохранения жиз-
ни и здоровья работников.

Все станет просто и доступно. 
Требования будут разбиты по тема-
тическим рубрикам, появится удоб-
ная система поиска с дружелюбным 
интерфейсом. Но уже сейчас ра-
ботодатель может воспользовать-
ся консультационными сервисами 
«Электронный инспектор» и «Дежур-
ный инспектор», которые позволяют 
получить консультации по вопросам 
соблюдения трудового законода-
тельства на бесплатной основе. Они 
также направлены на снижение из-
держек работодателей, связанных 
с  необходимостью понимания и ре-
ализации требований законодатель-
ства о труде.

- Как работодатель сможет 
проверить созданную им систе-
му в  области труда и соблюдения 
трудовых прав на соответствие 
требованиям?

- Таким инструментом должна 
стать удобная и общедоступная си-
стема внутреннего контроля, которая 
позволит работодателю быстро и эф-
фективно провести самопроверку со-
блюдения законодательства и устра-
нить нарушения, если они есть. 
Достижению этой же цели будут спо-
собствовать сервисы портала Ростру-
да «Онлайнинспекция.рф» и в первую 
очередь сервис «Электронный ин-
спектор». Он помогает работодателю 
провести внутренний аудит соблю-
дения трудового законодательства 
бесплатно, в любое удобное время, 
с  высоким уровнем достоверности 
полученных результатов. Именно это 
наиболее важно для представителей 
малого бизнеса.

В ходе самопроверки представи-
тель организации заполняет «про-
верочные листы», на основе кото-
рых сервис выявляет отсутствие или 
наличие нарушений. В последнем 
случае работодателю предлагают-
ся конкретные инструменты для их 
устранения — он получает правовое 
обоснование, почему те или иные 
факты, выявленные в ходе самопро-
верки, являются нарушениями.

Внедрение у работодателей системы внутреннего контроля 
соблюдения трудового законодательства с использованием 
возможностей сервиса «Электронный инспектор»

«Самоинспектирование», 
«самопроверка»

с использованием  интерактивного 
сервиса «Электронный инспектор»

СНИЖЕНИЕ КАТЕГОРИИ РИСКА

УСТАНОВЛЕНИЕ ИНОЙ ПЕРИОДИЧНОСТИ ПРОВЕДЕНИЯ ПРОВЕРОК

УВЕДОМЛЕНИЕ РАБОТОДАТЕЛЯ О СНИЖЕНИИ КАТЕГОРИИ РИСКА

чи оказались обязательными, а  боль-
шая часть прописанных норм не соот-
ветствует современным достижениям 
науки, техники, уровню развития эко-
номики. Кроме того, инспекторами 
труда большая часть норм не прове-
ряется в ходе проверки. 

Нами будет рассмотрено исключе-
ние нереализуемых требований тру-
дового законодательства, а также те, 
исполнение которых является затрат-
ным, а его результат неочевидным.

По результатам этой работы в 2016 
году будут опубликованы на портале 
«Онлайнинспекция.рф» исчерпываю-
щий перечень нормативных актов, со-
держащих требования трудового за-
конодательства, и единый перечень 
самих требований.

Таким образом, руководитель ор-
ганизации при проведении проверки 
может заранее подготовиться к ней, 
и, что важно, инспектор не сможет 
выйти за рамки перечня обязатель-
ных требований.

Кроме того, мы проведем ранжиро-
вание данных требований по категори-
ям «тяжести» последствий нарушения 
прав работников. То есть разделим 
требования на те, которые напрямую 
влияют на нарушения трудовых прав, 
например, необеспечение средства-
ми индивидуальной защиты, невыпла-
та заработной платы, а какие-то кос-
венно характеризуют саму систему 
организации работы в сфере труда. 

Для чего инспекции труда создавались не только в России, 
но и в других странах мира? Это совсем не штрафы, не 
«кнут» для бизнеса, а защита прав работников и законных 
интересов работодателей, обеспечение социальной ста-
бильности, в том числе недопущение массовых протестов, 
связанных с задолженностью по заработной плате. 

Охрана труда /Инновации в надзорной деятельности
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– Сервис «Электронный инспек-
тор». Что это? Вы отказываетесь 
от традиционного надзора?

- Можно сказать и так. Сервис по-
зволяет работодателю не ждать про-
верки и штрафов, а активно действо-
вать на опережение, самостоятельно  
проводить внутренний трудовой ау-
дит в любое удобное время и абсо-
лютно бесплатно. Сервис обеспечи-
вает определенность и прозрачность 
проверяемых норм трудового зако-
нодательства не только за счет их до-
ступности и актуальности, но и за счет 
разъяснения требований, которые 
предъявляются инспекторами в ходе 
проверок и понимания работодателя-
ми технологии инспекторской работы.

Как заинтересовать работодателя 
не дожидаться штрафа, а устранять 
нарушения самостоятельно? Отмечу, 
что в 2015 году сервис «Электронный 
инспектор» системы «Онлайниснпек-
ция.РФ» работал в пилотном режи-
ме, на нем были представлены только 
10  направлений проверок или «про-
верочных листов» по тем вопросам, 
нарушения которых инспекторы тру-
да выявляют наиболее часто. Но даже 
в таком виде он уже был востребован. 
За прошедший год «Электронный ин-
спектор» провел 60 тыс. проверок 
(к сравнению за то же время государ-
ственные инспекторы труда прове-
ли 138 тыс. проверок), в ходе которых 
были выявлены свыше 50 тысяч нару-
шений. Что это значит? Это значит, что 
работодатели, воспользовавшиеся 
данным ресурсом и устранившие вы-
явленные нарушения, получили воз-
можность оградить себя от штрафов 
на общую сумму 1 млрд 559 млн ру-
блей, а работники получили действен-
ный инструмент проактивной защиты 
своих прав. На сегодняшний день чис-
ло проверочных листов расширено до 
77, в текущем году будут опубликова-
ны еще 50 листов.

Это не тесты, а интерактивное вос-
произведение действий государ-
ственных инспекций труда во время 
проверок. Можно сказать, что «Элек-
тронный инспектор» — это что-то вро-
де системы искусственного интеллек-
та. Уже сейчас можно проверить свое 
предприятие так же, как это делает 
инспектор, но только по отдельным 
вопросам. В дальнейшем, когда за-
вершится формирование всех прове-
рочных листов, будет создана система 
полной самопроверки, абсолютно та-

кой же по содержанию и результатам, 
какую проводит реальный инспектор. 

Похожий интерактивный сервис 
разрабатывается и для работников. 
В ближайшие месяцы на портале Ро-
струда «Онлайниспнекция.РФ» пла-
нируется запустить сервис «Проверь 
трудовой договор»!

За прошедший год Федеральная 
служба по труду и занятости получи-
ла 88 тыс. обращений работников, ка-
сающихся трудовых договоров. В ходе 
проведенных проверок инспекторы 
труда выявили свыше 91 тыс. наруше-
ний, касающихся содержания трудо-
вых договоров, порядка их заключения 
и изменения. Новый сервис позволит 
снизить их число. Он позволит работ-
нику самостоятельно выявлять нару-
шения, допущенные работодателем 
при оформлении трудовых отноше-
ний. Сервис также будет доступен для 
пользователей портала Роструда «Ра-
бота в России», где соискатель вакан-
сии сможет проверить проект догово-
ра, предлагаемый ему к подписанию 
работодателем. Это позволит преду-
предить множество нарушений. 

- Это очень серьезная поддерж-
ка работодателей. Но она не ка-
сается избыточности требова-
ний трудового законодательства. 
Что предполагается предпринять 
в этом направлении?

- Действительно, без решения про-
блемы избыточности требований тру-
дового законодательства кардинально 
ситуация не изменится. Очевидно, что 
любое требование чем-то обосновано. 
Оно направлено на решение какой-то 
проблемы, защиту каких-либо прав. Но 
эффект от их реализации необходимо 

тщательно взвесить. Не получается ли 
так, что в масштабах предприятия или 
государства затраты на их исполнение 
превышают эффективность?

Как уже отмечалось, до сих пор 
существуют требования, утратив-
шие значимость в силу времени, раз-
вития технологий, но работодатель 
все еще обязан их исполнять. К при-
меру, согласно Правилам ведения 
и  хранения трудовых книжек книга 
их учета должна быть пронумерова-
на, прошнурована, заверена подпи-
сью руководителя организации и, са-
мое главное, — скреплена сургучной 
печатью. На последнем требовании 
многие работодатели, а точнее кадро-
вые работники, «спотыкаются». Рабо-
тодатель должен издать множество 
документов, в том числе требования 
к  материалу, утвердить положение 
о порядке учета, использования, хра-
нения и уничтожения печати в орга-
низации, документально определить 
место ее хранения, порядок исполь-
зования и т.д., постоянно актуализи-
ровать эти акты. В дополнение к это-
му печать сама по себе объемная, при 
ее наличии заполнять книгу неудоб-
но. Но за невыполнение перечислен-
ных требований работодателю грозит 
административная ответственность 
в виде штрафа до 50 тыс. рублей.

Необходимо также разобраться 
в применимости одних и тех же норм 
к  малым предприятиям и крупному 
бизнесу, к предприятиям с низкими 
и высокими рисками.

Например, всем понятно, что не-
обходимо организовать и прово-
дить обучение и инструктирование 
по охране труда. И оно проводится. 
Но для того чтобы его задокументи-

Что делать работодателю, если он в своей работе 
сталкивается с административными барьерами 
в области трудового законодательства

1. Работодатель должен знать, что именно от него требуется и, глав-
ное, зачем.
2. У него должны быть инструменты, которыми он сможет воспользо-
ваться для выполнения данных требований.
3. Работодатель должен понимать, почему использование данных ин-
струментов для него выгодно.
Таким образом, для того чтобы сократить постоянные издержки бизне-
са в сфере труда, необходимо:
– сократить затраты работодателя на понимание требований законода-
тельства, то есть на дополнительный персонал и услуги юристов;
– наделить его удобными и необременительными инструментами, обе-
спечивающими соблюдение законодательства о труде;
– заинтересовать работодателя в использовании этих инструментов.

Инновации в надзорной деятельности / Охрана труда
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ровать, в настоящее время работода-
тель должен издать пять разных при-
казов, иметь несколько заполненных 
журналов о  проведении различных 
инструктажей, то же самое отразить 
еще раз в личных карточках работни-
ков, иметь оформленные протоколы 
комиссий и удостоверения о провер-
ке знаний требований охраны тру-
да. А есть в этом необходимость для 
малого бизнеса, имеющего в своем 
штате только офисных работников, 
или предприятий с низкой категорией 
риска, которые не имеют дела с опас-
ными работами и оборудованием?

Или ведение графиков отпусков, ко-
торые должны утверждаться не позд-
нее чем за две недели до наступления 
календарного года. Это обязательный 
локальный нормативный акт, который 
всегда внимательно проверяют наши 
территориальные органы. Утверж-
денный график отпусков доводится 
до сведения всех работников под ро-
спись. Но помимо этого работодатель 
должен известить каждого работника 
о времени начала его отпуска не позд-
нее чем за две недели. Работодатель 
обязан вести журнал извещения ра-
ботников о времени начала отпуска 
или же индивидуально под расписку 
извещать каждого конкретного работ-
ника. Это позволит избежать претен-
зий со стороны проверяющих органов 
относительно времени начала отпу-
ска. При составлении графика отпу-
сков следует учитывать, что некоторые 
работники имеют право использовать 
отпуск в удобное для них время, в том 
числе до истечения шести месяцев 
непрерывной работы у данного рабо-
тодателя, или в иные периоды, уста-
новленные нормативными правовыми 
актами Российской Федерации. В  то 
же время у любого работника могут 
возникнуть жизненные ситуации, ког-
да отпуск необходимо взять в другое 
время, то есть надо изменить даты от-
пуска. Соответственно, необходимо 

вносить изменения в график. В свя-
зи с этим работодатели несут значи-
тельные временные издержки. И таких 
примеров можно привести много. 

В Плане действий Правительства 
в целях снижения издержек малых 
предприятий, связанных с выполне-
нием требований трудового законо-
дательства и ведением кадрового 
делопроизводства, предполагается 
проведение мероприятий по совер-
шенствованию соответствующего 
законодательства. 

Следующее направление — вне-
дрение риск-ориентированного 
планирования контрольно-над-
зорной деятельности. Риск-
ориентированный подход будет 
применяться не только при планиро-
вании проверок (кого проверять и как 
часто в зависимости от категории 
риска). Мы планируем пойти дальше 
и  на его основе разработать меха-
низм дифференциации требований 
трудового законодательства к раз-
личным организациям в зависимо-
сти от их категорий риска. Например, 
в части прохождения медосмотров 
и  психиатрических освидетельство-
ваний, проведения инструктажей 
и обучения по охране труда. В тех ор-
ганизациях, которые прошли специ-
альную оценку условий труда и име-
ют рабочие места до класса 3.1, мы 
при проверке не будем рассматри-
вать соблюдение санитарных норм, 

которые входят в перечень государ-
ственных нормативных требований 
по охране труда.

Согласно Плану действий Прави-
тельства предполагается расширить 
область декларирования соответ-
ствия условий труда государствен-
ным нормативным требованиям 
охраны труда. По оценкам, это при-
ведет к снижению финансовой на-
грузки на работодателей, обеспечи-
вающих безопасные условия труда, 
около 12 млрд рублей ежегодно. 

Таким образом, предприятия, где 
риски окажутся минимальны, будут 
освобождены от проверок и ряда тре-
бований. Напротив, работодатели, 
оказавшиеся в наиболее рискован-
ной зоне, попадут под пристальное 
внимание ведомства.

- Каким образом решить сложив-
шуюся ситуацию?

- Все действия или функции орга-
на исполнительной власти основа-
ны на требованиях законодательства 
и нормативно-правовых актов. Для того 
чтобы изменить существующую систе-
му, нужно действовать на более глубо-
ком уровне, чем уровень функций, ко-
торый уже был проработан в  рамках 
административной реформы. Нам не-
обходимо проанализировать и  обсу-
дить необходимость и действенность 
самих требований. В трудовом законо-
дательстве их тысячи, и мы намерены 
публично рассмотреть каждое из них. 
Я повторю еще раз — каждое. Напри-
мер, нам будет нужно понять, зачем 
современным работодателям упомя-
нутая мной сургучная печать? Актуаль-
но и целесообразно ли это требование 
сегодня? Сколько стоит для бизне-
са его исполнение? Для этого созда-
на «дорожная карта» и рабочая груп-
па с участием всех заинтересованных 
сторон социального партнерства.

Эта работа будет завершена к лету 
текущего года, и мы сможем подгото-
вить предложения по внесению изме-
нений в законодательство. Сразу ска-
жу, что работа непростая. На первом 
этапе административной реформы 
применялась презумпция избыточно-
сти государственного регулирования. 
Конечно, сегодня в сфере трудовых 
отношений мы не сможем использо-
вать такой подход в качестве базового. 
Поэтому нам предстоят напряженные 
и  глубокие дискуссии со сторонами 
социального партнерства. 

«Электронный инспектор» — это что-то вроде системы 
искусственного интеллекта. Уже сейчас можно прове-
рить свое предприятие так же, как это делает инспектор, 
но только по отдельным вопросам. За период работы это-
го сервиса работодатели, воспользовавшиеся им и устра-
нившие выявленные нарушения, получили возможность 
оградить себя от штрафов на общую сумму 1 млрд 559 млн 
рублей, а работники получили действенный инструмент 
проактивной защиты своих прав.

Типовой алгоритм работы 
сервиса «Электронный 
инспектор»

Охрана труда /Инновации в надзорной деятельности
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Правила по охране труда 
при работе на высоте

Сферы использования: 

Индустрия

Мачты электропередач

Телекоммуникации

Обслуживание и ремонт

Стальные конструкции

Строительство

Строительные леса,  площадки

Промышленный альпинизм 

Резервуары и колодцы

Работа с огнем

(Приказ Минтруда РФ от 28 марта 2014 года № 155н «Об утверждении Правил по охране труда при работе на высоте» с  учетом 
изменений, внесенных Приказом Минтруда РФ от 17 июня 2015 года № 383н)

а) существуют риски, связанные с возможным падени-
ем работника с высоты 1,8 м и более;

б) работник осуществляет подъем, превышающий по 
высоте 5 м, или спуск, превышающий по высоте 5 м, по 
вертикальной лестнице, угол наклона которой к горизон-
тальной поверхности более 75°;

в) работы производятся на площадках на расстоянии 

Работники допускаются к работе на высоте после проведения:

обучения безопасным методам и приемам выполнения работ;

обучения и проверки знаний требований охраны труда;

стажировки;

инструктажей по охране труда.

Пошаговое обучение работающих на 
высоте: 

• Создается (приказом) комиссия из трех человек, обученных           
на III группу в учебном центре.
• Этим же приказом определяется порядок обучения                     

(кого и где обучать), и утверждаются программы.
• Программы обучения по охране труда по видам профессий 

перерабатываются с учетом требований Приложения 1 приказа 
155н и специфики выполняемых работ.
• Разрабатываются материалы для проверки знаний, умений             

и навыков.
• В приложение к приказу выносятся образцы оформляемых           

по окончании обучения документов.

Периодичность обучения:

• Работники I и II групп — не реже одного раза 
в три года учебном центре.
• Работники III группы — 
не реже одного раза в пять лет в учебном центре.

Телесные повреждения: 
• переломы пяточных костей, позвоночника, таза, нижних 

конечностей, переломы свода черепа и т.д.
• тяжелые закрытые повреждения внутренних органов 

(разрывы аорты, печени, отрыв желчного пузыря, разрыв 
селезенки и т.д.).

Основные виды документации, которая 
должна присутствовать на предприятии:

• инструкции по охране труда по профессии, виду 
выполняемых работ;

• перечень работ, выполняемых на высоте по 
наряду-допуску, включая работы на высоте, выполняемые 
на нестационарных рабочих местах;

• план мероприятий по эвакуации и спасению работников 
при возникновении аварийной ситуации и при проведении 
спасательных работ;

• технологические карты на производство работ на 
высоте для стационарных рабочих мест;

• ППР на высоте для нестационарных рабочих мест;
• наряд-допуск;
• эксплуатационная документация производителей СИЗ 

и СКЗ;
• инструкции по эксплуатации канатов в соответствии 
с эксплуатационной документацией изготовителя;
• техническая эксплуатационная документация на 

грузоподъемные механизмы, устройства и средства малой 
механизации, на применяемые когти и лазы, на канаты, 
стропы, цепи;

• журнал учета работ по наряду-допуску;
• журнал приема и осмотра лесов и подмостей;
• журнал учета и осмотра такелажных средств, механиз-

мов и приспособлений.

Правила регулируют применение СИЗ 
и систем обеспечения безопасности 
работ на высоте

Максимальные санкции: 
• «Совершение административных правонару-

шений, если ранее уже был наложен штраф за 

аналогичное правонарушение» (ч. 5 ст. 5.27.1 

КоАП РФ).

• Должностное лицо — штраф 30 000-40 000 

или дисквалификация от одного до трех лет.

• Индивидуальный предприниматель — штраф 

30 000-40 000 или приостановление деятельно-

сти до 90 суток.

• Юридическое лицо — штраф 100 000-200 000 

или приостановление деятельности до 90 суток.
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Падение пострадавшего с высоты от общего количества несчастных 
случаев на производстве с тяжелыми последствиями

Всего несчастных случаев с тяжелыми последствиями по Российской 
Федерации (групповых, тяжелых, со смертельным исходом)

22,96 % 23,45 % 30,7 %

Основные риски

К работам на высоте относятся работы, когда:

Подготовлено по материалам семинара «Практические вопросы организации охраны труда на предприятиях в соответствии с новыми Правилами по 
охране труда при работе на высоте с учетом изменений, внесенных приказом Минтруда от 17 июня 2015 года № 383н» и выступлений:
Мухаметшина Ирека Гарафутдиновича,  заместителя руководителя Государственной инспекции труда в Республике Татарстан,
Гарифуллиной Эльвиры Айратовны, руководителя службы охраны труда ЮИТ Казань,
Габдрахманова Фанила Исхаковича, председателя Межрегиональной ассоциации охраны труда,
Алексеева Андрея Михайловича, заместителя генерального директора ООО «Техноавиа-Казань».

Правильно надеваем страховочную привязь 

Проверка знаний безопас-
ных методов 

и приемов выполнения 
работ на высоте проводится 
не реже одного раза в год 
комиссией, создаваемой 

работодателем.

ближе 2 м от неогражденных перепадов по высоте 
более 1,8 м, а также если высота ограждения этих 
площадок менее 1,1 м;

г) существуют риски, связанные с возможным падени-
ем работника с высоты менее 1,8 м, если работа прово-
дится над машинами или механизмами, водной поверхно-
стью, сыпучими грузами или выступающими предметами.
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Правила по охране труда 
при работе на высоте

Сферы использования: 

Индустрия

Мачты электропередач

Телекоммуникации

Обслуживание и ремонт

Стальные конструкции

Строительство

Строительные леса,  площадки

Промышленный альпинизм 

Резервуары и колодцы

Работа с огнем

(Приказ Минтруда РФ от 28 марта 2014 года № 155н «Об утверждении Правил по охране труда при работе на высоте» с  учетом 
изменений, внесенных Приказом Минтруда РФ от 17 июня 2015 года № 383н)

а) существуют риски, связанные с возможным падени-
ем работника с высоты 1,8 м и более;

б) работник осуществляет подъем, превышающий по 
высоте 5 м, или спуск, превышающий по высоте 5 м, по 
вертикальной лестнице, угол наклона которой к горизон-
тальной поверхности более 75°;

в) работы производятся на площадках на расстоянии 

Работники допускаются к работе на высоте после проведения:

обучения безопасным методам и приемам выполнения работ;

обучения и проверки знаний требований охраны труда;

стажировки;

инструктажей по охране труда.

Пошаговое обучение работающих на 
высоте: 

• Создается (приказом) комиссия из трех человек, обученных           
на III группу в учебном центре.
• Этим же приказом определяется порядок обучения                     

(кого и где обучать), и утверждаются программы.
• Программы обучения по охране труда по видам профессий 

перерабатываются с учетом требований Приложения 1 приказа 
155н и специфики выполняемых работ.
• Разрабатываются материалы для проверки знаний, умений             

и навыков.
• В приложение к приказу выносятся образцы оформляемых           

по окончании обучения документов.

Периодичность обучения:

• Работники I и II групп — не реже одного раза 
в три года учебном центре.
• Работники III группы — 
не реже одного раза в пять лет в учебном центре.

Телесные повреждения: 
• переломы пяточных костей, позвоночника, таза, нижних 

конечностей, переломы свода черепа и т.д.
• тяжелые закрытые повреждения внутренних органов 

(разрывы аорты, печени, отрыв желчного пузыря, разрыв 
селезенки и т.д.).

Основные виды документации, которая 
должна присутствовать на предприятии:

• инструкции по охране труда по профессии, виду 
выполняемых работ;

• перечень работ, выполняемых на высоте по 
наряду-допуску, включая работы на высоте, выполняемые 
на нестационарных рабочих местах;

• план мероприятий по эвакуации и спасению работников 
при возникновении аварийной ситуации и при проведении 
спасательных работ;

• технологические карты на производство работ на 
высоте для стационарных рабочих мест;

• ППР на высоте для нестационарных рабочих мест;
• наряд-допуск;
• эксплуатационная документация производителей СИЗ 

и СКЗ;
• инструкции по эксплуатации канатов в соответствии 
с эксплуатационной документацией изготовителя;
• техническая эксплуатационная документация на 

грузоподъемные механизмы, устройства и средства малой 
механизации, на применяемые когти и лазы, на канаты, 
стропы, цепи;

• журнал учета работ по наряду-допуску;
• журнал приема и осмотра лесов и подмостей;
• журнал учета и осмотра такелажных средств, механиз-

мов и приспособлений.

Правила регулируют применение СИЗ 
и систем обеспечения безопасности 
работ на высоте

Максимальные санкции: 
• «Совершение административных правонару-

шений, если ранее уже был наложен штраф за 

аналогичное правонарушение» (ч. 5 ст. 5.27.1 

КоАП РФ).

• Должностное лицо — штраф 30 000-40 000 

или дисквалификация от одного до трех лет.

• Индивидуальный предприниматель — штраф 

30 000-40 000 или приостановление деятельно-

сти до 90 суток.

• Юридическое лицо — штраф 100 000-200 000 

или приостановление деятельности до 90 суток.

0

2000

4000

6000

8000

10000

12000

2012 год 2013 год 2014 год

10068

9216

7654

Падение пострадавшего с высоты от общего количества несчастных 
случаев на производстве с тяжелыми последствиями

Всего несчастных случаев с тяжелыми последствиями по Российской 
Федерации (групповых, тяжелых, со смертельным исходом)

22,96 % 23,45 % 30,7 %

Основные риски

К работам на высоте относятся работы, когда:

Подготовлено по материалам семинара «Практические вопросы организации охраны труда на предприятиях в соответствии с новыми Правилами по 
охране труда при работе на высоте с учетом изменений, внесенных приказом Минтруда от 17 июня 2015 года № 383н» и выступлений:
Мухаметшина Ирека Гарафутдиновича,  заместителя руководителя Государственной инспекции труда в Республике Татарстан,
Гарифуллиной Эльвиры Айратовны, руководителя службы охраны труда ЮИТ Казань,
Габдрахманова Фанила Исхаковича, председателя Межрегиональной ассоциации охраны труда,
Алексеева Андрея Михайловича, заместителя генерального директора ООО «Техноавиа-Казань».

Правильно надеваем страховочную привязь 

Проверка знаний безопас-
ных методов 

и приемов выполнения 
работ на высоте проводится 
не реже одного раза в год 
комиссией, создаваемой 

работодателем.

ближе 2 м от неогражденных перепадов по высоте 
более 1,8 м, а также если высота ограждения этих 
площадок менее 1,1 м;

г) существуют риски, связанные с возможным падени-
ем работника с высоты менее 1,8 м, если работа прово-
дится над машинами или механизмами, водной поверхно-
стью, сыпучими грузами или выступающими предметами.
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Анализ состояния 
производственного 
травматизма
В соответствии со ст. 356 ТК РФ одним из основных полномочий федеральной инспекции 
труда является анализ состояния и причин производственного травматизма и разработ-
ка предложений по его профилактике. В соответствии с п. 5.5.6 Положения о Федераль-
ной службе по труду и занятости, утвержденного постановлением Правительства РФ от 
30 июня 2004 года № 324, Федеральная служба по труду и занятости осуществляет ана-
лиз состояния и причин производственного травматизма и разработку предложений по 
его профилактике. 

В 
соответствии с При-
казом Минтруда 
России от 26  мая 
2015 года № 318н 
«Об утверждении  
Типового положения 

о территориальном органе Феде-
ральной службы по труду и занято-
сти» (зарегистрировано в Минюсте 
России 30 июня 2015 года № 37 852) 
территориальный орган Ростру-
да осуществляет анализ состояния 
и  причин производственного трав-
матизма и разработку предложе-
ний по его профилактике.

Таким образом, анализ состояния 
и причин производственного трав-
матизма можно рассматривать как 
одно из полномочий Роструда, его 
территориальных органов, а также 
иных федеральных органов исполни-
тельной власти.

В соответствии с п. 8.4.5 «ГОСТ 
Р 12.0.007-2009 ССБТ. Система 
управления охраной труда в орга-
низации. Общие требования по раз-
работке, применению, оценке и со-
вершенствованию по результатам 
расследования несчастного случая 
на производстве» проводят анализ 
производственного травматизма.

Также в соответствии с п. 8.4.6 
данного нормативного акта анализ 
несчастных случаев осуществляют 
с применением:

- статистических методов, предус
матривающих группирование не-
счастных случаев по различным 
признакам, оценки показателей 
и установления зависимостей;

- топографических методов, при 
которых наносятся на план террито-
рии обозначения места, где проис-
ходили несчастные случаи в течение 
нескольких лет; монографических 
исследований длительного анализа 
отдельных несчастных случаев;

- экономического анализа оценки 
материальных последствий травма-
тизма.

В 2015 году должностными ли-
цами Государственной инспекции 
труда в Чеченской Республике рас-
следовано девять несчастных слу-
чаев на производстве, из них: два 
со смертельным исходом; семь тя-
желых, в том числе три тяжелых не-
счастных случая, произошедших 
в предыдущий период.

Из числа пострадавших в данных 
несчастных случаях две женщины, из 
которых одна — со смертельным ис-
ходом. По результатам расследова-
ния всех девяти несчастных случаев 
составлены акты Н-1, в отношении 
виновных лиц вынесены наказания 
в виде штрафов. 

ЭЛЬМУРЗАЕВ 
Адам Увайсович,
руководитель Государственной 
инспекции труда — главный 
государственный инспектор 
труда в Чеченской Республике

- неудовлетворительная организация производства работ; 
- неудовлетворительное содержание и недостатки в организации рабо-
чих мест; 
- недостатки в организации и проведении подготовки работников по 
охране труда; 
- нарушение работником трудового распорядка и дисциплины труда; 
- низкая трудовая дисциплина и, следовательно,  неосторожность само-
го  пострадавшего.  

Причины производственного травматизма:

Охрана труда /Надзор в регионах
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Вопрос-ответ
На вопросы читателей журнала «Промышленная и экологическая безопасность, охрана 
труда» отвечают специалисты Государственной инспекции труда в Удмуртской Республике.

Действительны ли результаты спецоценки без проведения испытаний эффективности СИЗ?

Ответ: Результаты спецоценки действительны без 
проведения испытаний эффективности СИЗ. Нор-
мы частей 6-8 ст. 14 Федерального закона № 426-ФЗ 
в части возможности снижения класса условий труда 
при применении эффективных средств индивидуаль-
ной защиты являются диспозитивными, в связи с чем 
возможность снижения класса условий труда являет-
ся правом работодателя, а не его обязанностью.
25 мая 2015 года вступила в действие Методика сни-
жения класса условий труда при применении ра-
ботниками, занятыми на рабочих местах с вредны-
ми условиями труда, эффективных СИЗ, прошедших 
обязательную сертификацию в порядке, установлен-
ном соответствующим техническим регламентом, 
утвержденная Приказом Министерства труда и соци-
альной защиты РФ от 5 декабря 2014 года № 976н.
При применении Методики необходимо обратить 
особое внимание на следующие моменты: снижение 
подкласса условий труда касается не рабочего ме-
ста (РМ), а осуществляется в отношении только тех 
вредных производственных факторов, для защиты 
от которых применяются СИЗ, эффективность кото-
рых оценивается; проведение работ по оценке эф-
фективности СИЗ распространяется на вредные 

производственные факторы,  уровни которых оцене-
ны  2-4 степенями вредности, и не допускается сни-
жение подкласса условий труда ниже подкласса 3.1 
вредных условий труда; число оцениваемых вредных 
производственных факторов невелико и фактически 
касается химического фактора и аэрозолей преиму-
щественно фиброгенного действия (АПФД); оцен-
ка эффективности СИЗ осуществляется в отноше-
нии каждого работника, занятого на рабочем месте, 
и в случае если на рабочем месте занято несколько 
работников, снижение класса (подкласса) условий 
труда допускается при соблюдении условий сниже-
ния класса (подкласса) условий труда   в отношении 
каждого работника. Оценка «эффективности СИЗ» 
и  «эффективности использования СИЗ» в соответ-
ствии с Методикой осуществляется экспертом ор-
ганизации, проводящей СОУТ (далее эксперт) путем 
последовательной реализации пяти процедур.  СИЗ 
считаются эффективными и эффективно используе-
мыми, если полностью реализованы все процедуры 
Методики, показатели в процедурах получили экс-
пертом  положительную оценку и значение комплекс-
ной оценки эффективности СИЗ, введенное Методи-
кой, больше или равно 0,9 балла.

?

Вопрос по специальной оценке условий труда. Например, есть рабочее место, оборудованное для 
инженера-конструктора III категории. Рабочее место прошло специальную оценку. Через два ме-
сяца человека повысили до инженера-конструктора II категории. По штатному расписанию новая 
должность, а место рабочее такое же. Нужно ли проводить внеплановую СОУТ? 

Ответ: В соответствии с ч. 1 ст. 17 Федерального 
закона от 28 декабря 2013 года № 426-ФЗ «О специ-
альной оценке условий труда» внеплановая специ-
альная оценка условий труда (далее СОУТ) должна 
проводиться в следующих случаях: ввод в эксплуа-
тацию вновь организованных рабочих мест; получе-
ние работодателем предписания государственного 
инспектора труда о проведении внеплановой СОУТ 
в  связи с  выявленными нарушениями требований 
настоящего Федерального закона; изменение тех-
нологического процесса, замена производствен-
ного оборудования, которые способны оказать 
влияние на уровень воздействия вредных и (или) 
опасных производственных факторов на работни-
ков; изменение состава применяемых материалов 
и (или) сырья; изменение применяемых средств 
индивидуальной и коллективной защиты, способ-
ное оказать влияние на уровень воздействия вред-
ных и (или) опасных производственных факторов на 
работников; произошедший на рабочем месте не-
счастный случай на производстве или выявленное 
профессиональное заболевание, причинами ко-

торых явилось воздействие на работника вредных 
и (или) опасных производственных факторов; нали-
чие мотивированных предложений выборных орга-
нов первичных профсоюзных организаций или иного 
представительного органа работников о проведении 
внеплановой СОУТ. Если на предприятии не органи-
зуются новые рабочие места и на существующих ра-
бочих местах не изменились условия труда работни-
ков, то в случае повышения квалификации работника 
и изменения категории проводить внеплановую СОУТ 
нет необходимости. Если же работник получил повы-
шение по должности, например, выполнял обязан-
ности менеджера торгового зала и приказом руко-
водителя был переведен на должность начальника 
отдела снабжения, то в данном случае применяют-
ся результаты СОУТ уже нового рабочего места, то 
есть начальника отдела снабжения. И если рабочее 
место начальника отдела снабжения организовано 
впервые или существовало ранее, но на нем не была 
проведена СОУТ, то работодателю в обязательном 
порядке необходимо провести СОУТ в срок до 31 де-
кабря 2018 года. 

?

Охрана труда /Консультация
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Предупреждение аварий: 
дефекты монтажа стальных 
конструкций
Современная строительная наука и техника достигли высокого уровня. Несмотря на это, допу-
скаются грубые ошибки при изысканиях, проектировании, изготовлении конструкций, возведе-
нии и эксплуатации зданий и сооружений. Одни из них вызывают неудобства при эксплуатации 
объектов, другие приводят к снижению долговечности, а третьи — к аварии. Важнейшей зада-
чей является обеспечение расчетной долговечности конструкций, зданий и сооружений. В тече-
ние всего срока службы конструкции должны обладать достаточной надежностью.

В 
статье Сахновского 
М.М., Титова А.М. жур-
нала «Уроки аварий 
стальных конструкций» 
дан анализ причин ава-
рий стальных конструк-

ций 105 зданий и сооружений, и получе-
но следующее распределение отказов* 
(см. диаграмму).

Статистические данные свидетель-
ствуют о том, что существующее поло-
жение дел в строительно-монтажной 
сфере страны находится далеко не 
в  лучшем состоянии. Наибольшее чис-
ло аварий и обрушений за последние 
годы произошло при монтаже конструк-
ций. Причинами, как правило, были: 
грубые отступления от СНиП, низкое 
качество выполнения работ, отступле-
ния от ППР (проектов производства ра-
бот). Если рассматривать обрушения 
современных металлических конструк-
ций и сооружений, то наибольшее чис-
ло аварий приходится на покрытия про-
мышленных зданий (транспортерные 
эстакады и тому подобные сооружения). 
Наибольшее число обрушений и повто-
ряемых аварий произошло со стальны-
ми конструкциями зданий, в которых 
ограждающие конструкции были выпол-
нены из сборного железобетона.

Дефекты, допущенные при монтаже, 
не всегда сразу приводят к аварии. Ча-
сто даже грубые отступления от проекта 
и технических условий сказываются не 
сразу, а при неблагоприятном сочета-
нии нескольких факторов.

Основные дефекты, которые возни-
кают при неправильном монтаже: осла-
бление поперечного сечения или от-
сутствие элемента (вырез элемента 
или части сечения, отсутствие элемен-
та, предусмотренного проектом, абра-
зивный износ, уменьшение сечения по 

длине (распространенный дефект на 
монтаже из-за неправильной транспор-
тировки или неправильного складиро-
вания); местное искривление на части 
длины элемента или вмятина (распро-
страненный дефект на монтаже из-за 
неправильной строповки); ослабление 
или отсутствие болтов или заклепок (че-
ловеческий фактор); дефекты болто-
вых и заклепочных соединений (непол-
номерность головок, перекос стержня, 
неплотность пакета); отклонение или 
смещение конструкций относительно 
проектного положения; взаимное сме-
щение конструкций (расцентровка эле-
ментов, внеузловое опирание); зазоры 
в  местах сопряжения элементов; по-
вреждения защитного покрытия.

В сложившейся ситуации главней-
шей задачей видится повышение ка-
чества монтажных работ. Необходимо 
тщательно и своевременно инструкти-
ровать и проверять знания монтажни-
ков в вопросах правильного ведения ра-
бот по монтажу металлических и других 
инженерных конструкций. Усиливать ав-
торский и технический надзор за выпол-
нением монтажных работ.

Первичная задача предупреждения 
аварий на действующих и вновь вводи-
мых производствах  решается органи-
зацией службы по эксплуатации и над-
зором за промышленными зданиями. 
Такая служба позволит вести мониторинг 
технического состояния металлических 
конструкций зданий. Своевременно об-
наруживать и устранять дефекты, допу-
щенные в процессе монтажа (которые 
не обнаружились в процессе приемки 
здания в эксплуатацию), а также органи-
зовывать работы по всем видам ремонта 
и следить за уровнем воздействия тех-
нологических процессов на строитель-
ные конструкции зданий. 

сравнению с проектом в результате за-
мены при монтаже); дефекты монтаж-
ных сварных швов (неполномерность 
швов, пороки сварки, отсутствие швов); 
общее искривление элемента по всей 

* — событие, при котором нарушается работоспособное состояние объекта, называется отказом.

Причины аварий

Ошибки проекта;
дефекты эксплуатации;
дефекты изготовления;

6,6 %

26,7 %14,3 %

12,4 %

29,5 %
10,5 %

низкое качество стали;
недостатки норм;
дефекты монтажа.
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Реконструкция 
промышленных предприятий. 
Общие указания по усилению 
стальных конструкций
В современной экономической ситуации, когда строительство новых производственных пло-
щадей не всегда оправдано, единственным выходом становится реконструкция существу-
ющих. К сожалению, большинство собственников игнорирует рекомендации ГОСТ 31937-
2011, уделяя мало внимания мониторингу технического состояния зданий и сооружений 
и их текущему ремонту.

В
се это ведет к значи-
тельным капиталовло-
жениям при реконструк-
ции и сопоставимо, на 
первый взгляд, с новым 
строительством. Однако 

если в процессе разработки проекта на 
реконструкцию использовать немалый 
опыт, обобщенный ведущими проект-
ными институтами, и придерживаться 
рекомендаций, о которых речь пойдет 
ниже, то удастся существенно снизить 
капиталовложения и продлить срок 
службы существующих конструкций, а 
также обеспечить условия для их даль-
нейшей нормальной эксплуатации.

Разработке проекта реконструкции 
или усиления предшествуют работы по 
обследованию и оценке технического 
состояния эксплуатируемых конструк-
ций, включающие:
- подготовительные работы, изучение 
сохранившейся проектной документа-
ции, выявление и уточнение цели об-
следования;
- натурные освидетельствования кон-
струкций;
- оценку качества стали;
- определение фактических и прогно-
зирование будущих нагрузок, воздей-
ствий и условий эксплуатации;
- оценку технического состояния кон-
струкций;
- поверочный расчет конструкций с уче-
том выявленных при обследовании от-
клонений, дефектов и повреждений, 
качества материалов и соединений.

При натурном освидетельствова-
нии конструкций и выполнении подго-
товительных работ должны быть про-

Исправное состояние — категория 
технического состояния строитель-
ной конструкции или здания и соору-
жения в целом, характеризующаяся 
отсутствием дефектов и поврежде-
ний, влияющих на снижение несущей 
способности и эксплуатационной 
пригодности.  

Работоспособное состояние  — ка-
тегория технического состояния, при 
которой некоторые из численно оцени-
ваемых контролируемых параметров 
не отвечают требованиям проекта, 
норм и стандартов, но имеются нару-
шения требований, например, по де-
формативности, а в железобетоне и по 
трещиностойкости, в данных конкрет-
ных условиях эксплуатации не приво-
дят к  нарушению работоспособности, 
и несущая способность конструкций 
с учетом влияния имеющихся дефектов 
и повреждений обеспечивается.

Ограниченно работоспособное со-
стояние  — категория технического 
состояния конструкций, при которой 
имеются дефекты и повреждения, 
приведшие к некоторому снижению 
несущей способности, но отсутствует 
опасность внезапного разрушения, 
и  функционирование конструкции 
возможно при контроле ее состояния, 
продолжительности и условий экс-
плуатации.

Недопустимое состояние  — кате-
гория технического состояния стро-
ительной конструкции или здания 
и  сооружения в целом, характери-
зующаяся снижением несущей спо-
собности и эксплуатационных харак-
теристик, при котором существует 

анализированы причины и факторы, 
влияющие на появление имеющих-
ся дефектов, повреждений и отказов 
конструкций. Как следствие, проектом 
усиления должны предусматриваться 
мероприятия по устранению в дальней-
шем этих причин, либо проектировать-
ся новые конструкции, не чувствитель-
ные к влиянию этих факторов.

По результатам освидетельствова-
ния и поверочного расчета конструк-
ций оценивается их техническое состо-
яние, которое можно отнести к одному 
из пяти типов согласно ГОСТ 31937-
2011 «Здания и сооружения. Правила 
обследования и мониторинга техниче-
ского состояния» [1].

Дмитриев А.А., 
зам. генерального директора 
ЗАО «Техсервис»;

Мелешин Н.М., 
начальник отдела экспертизы — 
эксперт в области промышленной 
безопасности ЗАО «Техсервис»;

Перов М.С., 
директор ООО «Ремавтокран»;

Самойлов Е.А., 
ведущий инженер-проектировщик 
ООО СКБ «Высота»;

Савинцев И.Г., 
начальник отдела экспертизы — 
эксперт в области промышленной 
безопасности ООО СКБ «Высота»
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опасность для пребывания людей и со-
хранности оборудования.

Аварийное состояние — категория тех-
нического состояния строительной кон-
струкции или здания и сооружения в  це-
лом, характеризующаяся повреждениями 
и деформациями, свидетельствующими 
об исчерпании несущей способности и 
опасности обрушения.

В процессе разработки проектов ре-
конструкции или усиления стальных кон-
струкций следует:

- предусматривать требования по обе-
спечению надежности и долговечности 
зданий и сооружений;

- предусматривать конструктивные ре-
шения и методы производства работ, ре-
ализуемые, как правило, без остановки 
производства в эксплуатируемых зданиях 
и сооружениях или совмещаемые по вре-
мени с технологическими остановками 
производства;

- учитывать перспективы развития про-
изводства, возможность его повторных 
реконструкций и технического перевоо-
ружения;

- принимать проектные решения, обе-
спечивающие экономное расходование 
материалов, снижение стоимости и тру-
доемкости работ по реконструкции и уси-
лению, уменьшению эксплуатационных 
затрат. Основные технические решения, 
принимаемые при разработке проектов 
реконструкции и усиления стальных кон-
струкций, следует обосновывать путем 
сравнения технико-экономических пока-
зателей конкурентоспособных вариан-
тов с учетом экономических последствий 
от стеснения или приостановки основно-
го производственного процесса во время 
проведения работ по усилению.

Проектной документацией на усиление 
должны охватываться несколько стадий 
работы конструкций с учетом изменения 
параметров и свойств конструкций, а так-
же режимов эксплуатации:

- стадия «А», предшествующая нача-
лу работ по усилению, во время которой 
требуется проверить с учетом фактиче-
ского состояния возможность эксплуата-
ции конструкций до их усиления или заме-
ны и разработать в необходимых случаях 
временные мероприятия по содержанию 
конструкций и ограничению режимов экс-
плуатации;

- стадия «Б», соответствующая периоду 
выполнения работ по усилению, с  опре-
делением необходимых мероприятий по 
обеспечению работоспособности кон-
струкций по временной схеме;

- стадия «В», соответствующая режи-
му эксплуатации конструкций после уси-

ления с обеспечением работы в изме-
нившихся условиях.

В необходимых случаях с целью вы-
явления фактического положения кон-
струкций, возможного роста деформаций 
и  изменения напряженного состояния 
в  проекте предусматривают проведение 
инструментальных наблюдений за состо-
янием конструкций на стадиях «А», «Б» 
и «В» с использованием приборов и дат-
чиков, которые позволят в оперативном 
режиме реагировать на те или иные изме-
нения в НДС конструкции.

В расчетах усиления стальных кон-
струкций обычно выполняют расчеты по 
нескольким вариантам расчетных схем 
для оценки возможного неблагоприятно-
го влияния обычно не учитываемых фак-
торов (податливость фундаментов, появ-
ление эффекта неразрезности, влияние 

При натурном освидетель-

ствовании стальных кон-

струкций и выполнении 

подготовительных работ 

должны быть проанализи-

рованы причины и факто-

ры, влияющие на появле-

ние имеющихся дефектов, 

повреждений и отказов 

конструкций. Как след-

ствие, проектом усиления 

должны предусматривать-

ся мероприятия по устра-

нению в дальнейшем этих 

причин, либо проектиро-

ваться новые конструкции, 

не чувствительные к влия-

нию этих факторов.

жесткости конструкций и т.д.). Учитывают 
уровень фактической нагруженности уси-
ливаемых под нагрузкой конструкций в 
процессе выполнения работ по усилению, 
а также поведение конструкции в процес-
се ремонта и влияние последовательно-
сти технологии выполнения работ по уси-
лению. В конечном итоге комплексное 
решение вопросов конструирования вме-
сте с выбором способа реализации уси-
ления должно обязательно быть отражено 
в проектной документации.

Если в процессе разработки проекта на реконструк-
цию промышленных предприятий использовать нема-
лый опыт, обобщенный ведущими проектными инсти-
тутами, и придерживаться рекомендаций, то удастся 
существенно снизить капиталовложения и продлить 
срок службы существующих конструкций.

Экспертиза промышленной безопасности
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Поверочные расчеты должны вы-
полняться по фактическим расчетным 
схемам сооружений (конструкций, эле-
ментов) и фактическим сечениям с уче-
том влияния обнаруженных дефектов и 
повреждений, по уточненным значени-
ям расчетных сопротивлений материа-
ла конструкций и соединений, действу-
ющих нагрузок и их сочетаний. Расчеты 
должны выполняться в объеме, обе-
спечивающем достоверный вывод о 
возможности продолжения эксплуата-
ции сохраняемых конструкций или обо-
снованные рекомендации об их усиле-
нии (замене) для всех стадий («А», «Б», 
«В») работы конструкций.

Чтобы сократить объем работ по 
усилению либо отказаться от усиле-
ния, необходимо выявить и исполь-
зовать резервы несущей способно-
сти сохраняемых конструкций путем:

- уточнения усилий, действующих 
в перенапряженных элементах, за счет 
учета пространственной работы карка-
са, фактических условий соединения и 
закрепления, учета фактических значе-
ний нагрузок, воздействий и их сочета-
ний;

- уточнения прочностных характери-
стик материала конструкций и соеди-
нений, фактических размеров сечений 
и габаритов элементов;

- включения в работу ограждающих 
конструкций и других вспомогательных 
элементов зданий и сооружений.

Одновременно с этим следует про-
водить мероприятия по улучшению 
условий работы несущих конструкций, 
а именно:

- уменьшение нагрузок, действую-
щих на каркас или его отдельные эле-
менты (ограничения грузоподъемно-
сти кранов, степени их сближения при 
совместной работе, изменение схемы 
расположения кранов путем установки 
крана малой грузоподъемности меж-
ду кранами большей грузоподъемно-
сти, изменение конфигурации кровли 
и ликвидация перепадов между сосед-
ними пролетами для уменьшения сне-
говых мешков и т.д.);

- уменьшение нагрузок от массы 
ограждающих конструкций путем их 
замены более легкими (например, 
железобетонные плиты покрытия 
с  керамзитобетонным утеплителем 
на кровлю по стальному оцинкован-
ному настилу с легким эффективным 
утеплителем).

Все мероприятия по уменьшению 
крановых и других технологических на-
грузок не должны ухудшать технологи-
ческий процесс производства.

сварки, возможности сверления отвер-
стий под болты, использования мон-
тажных инструментов и т. д.

При усилении конструкций с изме-
нением конструктивной схемы необ-
ходимо: учитывать перераспределе-
ние усилий в конструкциях, элементах, 
узлах, а также в опорах, включая изме-
нение нагрузок на фундаменты; учиты-
вать возможность появления темпера-
турных воздействий на конструкции, 
элементы, узлы.

При усилении конструкций регули-
рованием напряжений  уменьшают уси-
лия, действующие в конструкции. При 
этом следует учитывать возможность 
увеличения нагрузок в ряде других кон-
струкций или их элементах. Усиление 
этим способом можно производить, 
как правило, без разгрузки конструк-
ций и без остановки технологического 
процесса.

Соединение деталей усиления 
с  существующими конструкция-
ми выполняется сваркой, болтами 
(класс точности «А» и «В») или высо-
копрочными болтами. Допускается 
также применение дюбелей и само-
нарезающих винтов. Если существу-
ющие конструкции выполнены без 
применения сварки и отсутствуют 
данные о  свариваемости стали, то 
при их усилении сварку можно при-
менять только после оценки ее сва-
риваемости.

Для обеспечения высокого каче-
ства работ по усилению элементы и 
детали усиления необходимо проек-
тировать, как правило, ориентиру-
ясь на их изготовление в заводских 
условиях. В особых случаях допу-
скается изготовление деталей уси-
ления с припуском и последующей 
обработкой на монтаже по месту 
установки.

По всем интересующим вопросам, 
возникшим в ходе чтения статьи, 
можно обратиться по следующим 
телефонам: (843) 295-78-63, 

(917) 911-79-29. 
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ЦНИИПСК им. Мельникова.

Мероприятия по ограничению гру-
зоподъемности, степени сближения 
мостовых кранов или ограничение хода 
крановых тележек должны предусма-
тривать методы контроля над их вы-
полнением (контроль над уровнем на-
грузок).

К основным способам усиления кон-
струкций относятся:
- увеличение площади сечений отдель-
ных элементов;
- изменение конструктивной схемы 
каркаса или его отдельных элементов с 
изменением расчетной схемы;
- регулирование напряжений.

Способы эти могут применять само-
стоятельно или в комбинации.

В частности, при усилении конструк-
ций способом увеличения площади 
сечений необходимо: обеспечить на-
дежную совместную работу элементов 
усиления и усиливаемых элементов; 
избегать резких концентраторов на-
пряжений в местах обрыва элементов 
усиления; предусматривать решения, 
способствующие проведению анти-
коррозионных мероприятий; учитывать 
наличие ребер, прокладок, а также воз-
можность увеличения габаритов кон-
струкций (особенно габаритов прибли-
жений к кранам и другому движущемуся 
оборудованию, габаритов проходов и 
т.д.); учитывать технологию проведе-
ния работ по усилению — доступность 

Экспертиза промышленной безопасности
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Экспертиза зданий – 
важное условие их безопасной 
эксплуатации
Экспертиза промышленной безопасности зданий и сооружений всегда является важнейшим 
элементом при проведении комплексной оценки любого промышленного объекта. Подобная 
процедура, проводимая на объектах химических и нефтехимических предприятий, позволяет 
выделять типичные для данных объектов повреждения конструкций и элементов зданий, за-
ключающиеся в коррозионных разрушениях арматуры стеновых панелей, металла стеновых 
сэндвич-панелей и местном разрушении бетона конструкций, вызванном эксплуатационными 
нагрузками.

И
звестно, что надеж-
ность здания опре-
деляется надежно-
стью его основных 
несущих конструк-
ций. Для того чтобы 

качественно провести диагности-
ку данных конструкций на объек-
тах обследования, экспертной ор-
ганизации необходимо применять 
широкий спектр приборов, осно-
ванных на следующих методах не-
разрушающего контроля: методе 
отрыва со скалыванием (скалыва-
ние ребра), методе ударного им-
пульса (упругий отскок, пласти-
ческая деформация), методах 
ультразвукового контроля, магни-
топорошковой дефектоскопии.

Следует отметить, что, проводя 
обследование монолитных конструк-
ций и больших массивов бетона, не-
обходимо сочетать применение 
ударно-импульсных и ультразвуко-
вых приборов с испытаниями бетона 
методами отрыва со скалыванием, 
скалывания ребра [2] или отбора об-
разцов и кернов [3]. 

Основные работы по неразруша-
ющему контролю прочности бетона 
выполнялись специалистами ООО 
«Инженерный центр «Эксперт Про-
фи» с помощью высокопроизводи-
тельных приборов после их предва-
рительной настройки.

Большую помощь при обследо-
вании бетонных конструкций ока-
зали приборы контроля армирова-
ния бетона: измеритель защитного 
слоя и диаметра арматуры ПОИСК-

2.5, ПОИСК-2.6; анализатор корро-
зии арматуры в бетоне АРМКОР-1; 
измеритель предварительных на-
пряжений в арматуре ИНК-2.4; из-
меритель силы натяжения арматуры 
и канатов ДИАР-1. Данные приборы 
позволили оперативно определить 
качество армирования железобе-
тонных изделий и конструкций.

Весь инструментарий применен-
ных методов диагностики, использо-
ванных при обследовании бетонных 
конструкций, позволил сделать объ-
ективные выводы о фактическом со-
стоянии строительных конструкций 
обследуемых зданий и сооружений 
и разработать мероприятия, позво-
ляющие продлить срок эксплуата-
ции объектов обследования. 
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Экспертиза создает 
подушку безопасности 
и экономит риск-бюджет предприятий
По своему конструкционному исполнению здание котельной является сложным объектом, тре-
бующим систематического надзора за техническим состоянием конструкций. Тщательная оцен-
ка опасностей и детальный анализ потенциальных рисков невозможны без проведения экспер-
тизы промышленной безопасности. 

Н
есмотря на дан-
ную аксиому, мно-
гие хозяйствующие 
субъекты проводят 
технические обсле-
дования зданий лишь 

де-юре, то есть на бумаге, не при-
влекая к этим процессам действи-
тельно компетентных экспертов.

В ряде случаев процедуры ЭПБ 
не инвестируются, то есть обсле-
дования вообще не имеют места 
быть. 

Формализация этой работы, а так-
же игнорирование необходимости ее 
проведения выливаются в следую-
щее:
- существенный износ строительных 
конструкций;      
- возникновение аварийных ситуаций 
с обрушением опор и перекрытий;
- несчастные случаи на производ-
ственных площадках;

- материальный ущерб, причиненный 
вследствие произошедшей аварии;
- утрата доверия к хозяйствующему 
субъекту как к компании с эффектив-
ной системой риск-менеджмента и ка-
чественной политикой в области про-
мышленной безопасности и охраны 
труда.

Эта цепочка событий является 
практически неизбежным следствием 
некачественного проведения техниче-
ских обследований производственных 
зданий или их отсутствия. Предотвра-
тить ее может только ответственное 
отношение предприятий к проведе-
нию реализации процедур ЭПБ.

Аварии вследствие 
отсутствия мониторинга 
и обследований

Приведем один пример того, как во-
время проведенная экспертиза могла 
бы в превентивном режиме устранить 
имеющиеся проблемы и не допустить 
возникновения производственного 
чрезвычайного происшествия.

В здании котельной, эксплуатируе-
мой предприятием, обрушилась кры-
ша. Анализ причин, вызвавших воз-
никновение аварийной ситуации, 
показал, что обрушение произошло 
из-за ветхого перекрытия конструк-
ций (очевидно, что проблема могла 
бы быть мобильно выявлена при сво-
евременном проведении экспертных 
процедур).

Последствия аварии были напря-
мую связаны с человеческими жерт-
вами, а также с выходом из строя тех-
нологического оборудования:
- под завалами оказался персонал, за-
нимавшийся обслуживанием котель-
ных установок;

- режим работы эксплуатируемых си-
стем был полностью нарушен;
- произошла приостановка снабжения 
объектов, подключенных к котельной. 

Нередко в практике предприятий 
случаются аварии, связанные с обру-
шением железобетонных плит пере-
крытий котельной. При таких обруше-
ниях происходит повреждение труб 
тепло- и газоснабжения, а это во мно-
гом увеличивает масштабы техноген-
ной аварийной ситуации. 

Что конкретно обеспечива-
ет экспертиза зданий с точ-
ки зрения эксплуатационной 
безопасности?

Экспертиза составляет своего 
рода паспорт надежности объекта 
с четким прописыванием его реаль-
ного возраста (усталости конструк-
ций либо их работоспособности). 
Результат ЭПБ — это, можно сказать, 
аттестат зрелости исследуемых си-
стем с прогнозированием дальней-
шей возможности их безопасного 
использования.

Отметив, что технические об-
следования решают комплекс важ-
нейших задач, подчеркнем и то, что 
помимо определения степени состо-
яния обследуемых конструкций про-
цедуры ЭПБ позволяют давать ком-
петентные и четкие рекомендации 
относительно выявленных аварий-
ных участков и определять дальней-
шую стратегию надежной эксплуата-
ции ОПО. Словом, создают подушку 
безопасности для эксплуатирующих  
предприятий и во многом экономят 
риск-бюджет, формируемый на слу-
чай возникновения производствен-
ного ЧП. 

ООО «Инженерный центр 
«Эксперт Профи»:

УСМАНАЕВ Р.А., 
эксперт СЭПБ, инженер НК; 

НОВИКОВ А.Е., 
эксперт СЭПБ;

МАТЮНИН Р.А., 
эксперт СЭПБ, инженер НК;

МУЛЛАГАЛИЕВ И.И., 
ведущий инженер строительного 
отдела, эксперт СЭПБ;

ХАБИБРАХМАНОВ Р.Г., 
инженер НК
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Безопасность во многом 
зависит от «смычки» бизнеса, 
экспертов и надзорных служб
Текущий год, по заявлениям Ростехнадзора, предусматривает значительные законодатель-
ные надстройки и довольно активное внедрение технологий модернизации нормативной базы. 
В частности, предполагается утверждение семи новых федеральных норм и правил в области 
промышленной безопасности, а также изменение девяти действующих федеральных докумен-
тов данного плана. Но, как отмечает руководство Службы, для достижения действительно ре-
ального эффекта и качественных результатов необходима интеграция усилий контролирующих 
органов и бизнеса, а также экспертного сообщества, то есть, как сказал в одном из своих недав-
них выступлений Александр Рыбас, заместитель руководителя Ростехнадзора, важна «смычка» 
между этими звеньями.

Ч
то может стать новой точкой 
роста для такой интегра-
ции? Безусловно, инициа-
тива самих хозяйствующих 
субъектов, которые в этой 
«сцепке», что абсолютно 

очевидно, являются ключевой составля-
ющей, потому как без инициативы пред-
приятий и бизнеса все усилия власти по 
модернизации сферы промышленной 
безопасности неэффективны. Особенно 
это касается области технических обсле-
дований, климат в которой практически 
всецело зависит от самих предприятий.

Именно поэтому, намечая доволь-
но серьезное реформирование за-
конодательной прослойки системы 
риск-менеджмента государственного 
масштаба, власти обращаются к экс-
плуатирующим организациям и биз-
несу со следующим посылом. Обнов-
ление нормативной оболочки сферы 
управления промышленной безопас-
ностью сможет обеспечить реаль-
ный ожидаемый результат только при 
обеспечении соответствующих изме-
нений.

О чем, прежде всего, идет речь? О ре-
ализации со стороны бизнеса более от-
ветственных подходов к вопросам мини-
мизации техногенных рисков и создания 
условия для надежной и безопасной экс-
плуатации ОПО. На данный момент эта 
сфера находится в весьма неустойчивом 
состоянии с точки зрения системности 
проведения мониторинга технического 
состояния устройств и оборудования, 

ЭПБ. Контроль со стороны самих эксплу-
атирующих организаций по-прежнему 
имеет слишком слабые предупредитель-
ные защитные механизмы. Еще раз от-
метим, что во многом это касается экс-
пертизы промышленной безопасности, 
которая, по сути дела, должна возглав-
лять комплекс превентивных меропри-
ятий, реализуемых организациями, но 
тем не менее находится в хвосте систе-
мы предупредительных инструментов 
либо вообще не входит в таковую.

В данном плане показательными яв-
ляются предметные высказывания Алек-
сандра Рыбаса: «На объектах обязаны 
действовать системы управления про-
мышленной безопасностью, которые 
должны организовывать сами организа-
ции, эксплуатирующие объекты. Наша 
практика работы показывает, что ког-
да к ним приходит проверка из мест-
ных контролеров, то она выявляет два-
три недостатка, а потом приходят наши 
инспекторы и находят 100-200 и более 
нарушений». 

Именно в этой связи Ростехнадзор 
склонен лоббировать динамический 
подход к формированию системы дис-
танционного мониторинга. И в  этом 
смысле Служба рассчитывает на ак-
тивное участие экспертного сообще-
ства (в  вопросах совершенствования 
регулирования сферы промышленной 
безопасности). Но никакие инновации 
не смогут обеспечить желаемого ре-
зультата без изменения риск-стратегий 
самих предприятий. 

ООО «Инженерный центр 
«Эксперт Профи»:

УСМАНАЕВ Р.А., 
эксперт СЭПБ, 
инженер НК; 

НОВИКОВ А.Е., 
эксперт СЭПБ;

МАТЮНИН Р.А., 
эксперт СЭПБ,
инженер НК;

МУЛЛАГАЛИЕВ И.И., 
ведущий инженер 
строительного 
отдела, эксперт СЭПБ;

ХАБИБРАХМАНОВ Р.Г., 
инженер НК
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Экспертиза способствует 
достижению нулевого 
порога аварийности

ООО «Инженерный центр 
«Эксперт Профи»:

УСМАНАЕВ Р.А., 
эксперт СЭПБ, инженер НК; 

НОВИКОВ А.Е., 
эксперт СЭПБ;

МАТЮНИН Р.А., 
эксперт СЭПБ, инженер НК;

МУЛЛАГАЛИЕВ И.И., 
ведущий инженер строительного 
отдела, эксперт СЭПБ;

ХАБИБРАХМАНОВ Р.Г., 
инженер НК

В рамках подведения итогов прошедшего отчетного года в Ростехнадзоре вновь была подня-
та проблема организационных и технических причин производственного травматизма и ава-
рийности, фиксируемых на предприятиях. Представители надзорной Службы в очередной раз 
указали на такую благодатную почву для возникновения нештатных ситуаций, как отсутствие 
должного производственного контроля и несоблюдение законодательных требований в сфере 
промышленной безопасности.

А
варии сосудов, рабо-
тающих под давлени-
ем, квалифицируют-
ся в качестве наиболее 
опасных. Они вызыва-
ют разрушение зданий 

и оборудования, наносят хозяйствую-
щим субъектам значительный матери-
альный ущерб и в большинстве своем 
сопровождаются несчастными случа-
ями (нередко и негативным воздей-
ствием на экосистемы). При взрывах 
сосудов под давлением могут возни-
кать сильные ударные волны, разно-
сящие в том числе осколки, что в итоге 
приводит к серьезным разрушениям 
и травмам.

Переломить ситуацию с повы-
шенной аварийностью способны 
экспертно-диагностические процеду-
ры, которые за счет всеобъемлющего 
контроля создают условия для обна-
ружения дефектов, их своевременного 
устранения и безаварийной эксплуата-
ции систем.

Между тем ситуация такова, что 
главы предприятий и линейные ру-
ководители, несмотря на статистику 
аварий, связанных с работой ОПО, не 
всегда мобильно реагируют на появ-
ление очагов опасности в виде обору-
дования, отработавшего нормативный 
срок или нуждающегося в ремонте 
либо замене. Специалисты отмечают, 
что простимулировать руководителей 
компаний можно только с помощью 
информационных механизмов, публи-
кации статистики аварий, связанных 
со взрывами внутри технологическо-
го оборудования. Это четко показыва-

- Разрыв оболочки автоцистерны. 
Из-за превышения гидравлического 
давления произошло разрушение ци-
стерны. Осколки разлетелись на рас-
стояние 250 м, 300 м, 500 м. Матери-
альный ущерб серьезный.

- Взрыв сосуда. Сосуд разрушил-
ся в результате нарушения техноло-
гического процесса и несвоевремен-
ного проведения мероприятий по 
техническому обследованию. Резуль-
тат: разрушение емкости по сплошно-
му металлу обечайки; внушительные 
финансовые потери, понесенные хо-
зяйствующим субъектом.

- Взрыв в резервуаре. При ре-
монте резервуара взорвались пары 
природного газа. Произошло раз-
рушение резервуара. Последствия: 
производственный травматизм; зна-
чительные затраты предприятия, 
связанные с произошедшим разру-
шением объекта.

Итак, для предупреждения аварий 
и травматизма руководство предпри-
ятий должно своевременно реагиро-
вать на соответствующие сигналы 
и  системно осуществлять монито-
ринг качества и объемов работ, свя-
занных с экспертными процедура-
ми и производственным контролем. 
Только при таких условиях показате-
ли травматизма и аварийности будут 
стремиться к нулевому порогу. 

ет, перед лицом каких конкретно угроз 
оказывается предприятие, уклоняясь 
от технических обследований. Приве-
дем здесь информацию, основанную 
на реальной практике предприятий.

- Взрыв сферического резервуара. 
Из-за начавшегося процесса полиме-
ризации бутадиена на предприятии 
произошло разрушение резервуара. 
Это повлекло за собой разрушение 
цистерны. Осколками были повреж-
дены соседние резервуары и здание. 
Материальный ущерб значительный.

Для предупреждения аварий и инцидентов топ-менеджмент 
предприятий должен своевременно реагировать на соот-
ветствующие сигналы и системно осуществлять монито-
ринг качества и объемов работ, связанных с экспертными 
процедурами и производственным контролем.

Экспертиза промышленной безопасности
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Экспертиза дымовых труб
Надежность эксплуатации большого числа дымовых труб подходит к так называемой линии 
дедлайн, то есть к своему крайнему сроку. Это связано со многими объективными факторами: 
нарушение режима эксплуатации данных высотных сооружений, отсутствие технического кон-
троля, игнорирование профилактических мер.

Что «убивает» 
жизнь систем? 

Работа труб в непроектном режиме — 
это самый серьезный фактор, укорачи-
вающий жизнь эксплуатируемых систем. 
Вследствие кризиса производственные 
программы многих предприятий уреза-
ны. Большое количество котельных, ра-
ботающих на угле и мазуте, переведены 
на газовые рельсы, и дымовые трубы, 
что называется, «утопают» в конденсате, 
постепенно, а иногда и с ускоренной ди-
намикой, разрушаясь.

Что в «сухом остатке»? Повышен-
ные показатели аварийности (обруше-
ние дымовой трубы или ее фрагмен-
тов — это серьезная техногенная авария 
с непредсказуемыми последствиями), 
и большие затраты эксплуатирующих 
организаций, вынужденных платить за 
свое же халатное отношение к рискам.  

Можно ли предупредить такие вызо-
вы? Безусловно, можно за счет своев-
ременного (это обязательное условие) 
и  качественного обследования высот-
ных объектов, вынесения верных тех-
нических решений, грамотно произ-
веденного ремонта, подкрепленного 
гарантийными обязательствами.

Что показывает опыт
Опыт уверенно подтверждает постулат 

о том, что именно экспертиза безопасно-
сти способна оградить предприятия от 
рисков, которые связаны с эксплуата-
цией таких производственных объектов, 
как дымовые трубы. Практика действи-
тельно прямо свидетельствует о том, что 
сооружения данного типа, в отношении 
которых были проведены своевремен-
ные и  качественные экспертные обсле-
дования, соответствующие мероприятия 
по ремонту, были выведены из опасной 
зоны, то есть перестали разрушаться.

Все потому, что такая процедура, как 
ЭПБ, дает возможность с максимальной 
точностью определить все «узкие» ме-
ста системы, точки роста потенциаль-
ных рисков.

В ходе экспертных мероприятий вы-
сотные объекты «сканируются» мето-
дами неразрушающего контроля. При 
обследованиях применяется метод уль-
тразвуковой диагностики, используется 
тепловизионная аппаратура, цифровая 
видео- и фототехника, высвечивающая 
тотальное число проблем и все риск-
области труднодоступных мест эксплуа-
тируемых систем. 

Важный момент
Поскольку экспертиза дымовых 

труб  — это трудоемкая процедура, 
требующая высокопрофессиональ-
ных подходов, экспертная организа-
ция должна выбираться заказчиком 
или эксплуатирующей организацией 
по принципу «самая авторитетная и са-
мая надежная». Можно долго размыш-
лять на тему выбора группы экспертов, 
делая акцент на необходимость со-
трудничества именно с профессиона-
лами. Но в данном случае наиболее го-
ворящим будет конкретный пример из 
практики предприятия. 

В котельной эксплуатирующей орга-
низации в результате разрушения ды-
мовой трубы произошел разрыв газо-
провода, повреждение паропровода 
и  крыши здания котельной. Экономи-
ческий ущерб вылился в колоссальные 
цифры.

В ходе анализа организационных 
причин было констатировано: «При про-
ведении экспертизы промышленной 
безопасности дымовой трубы в выво-
дах неверно классифицировано техни-
ческое состояние дымовой трубы (при 
дефектах, исключающих дальнейшую 
эксплуатацию трубы без проведения 
ремонта, техническое состояние тру-
бы классифицировано как «ограниченно 
работоспособное»)».

Данный факт еще раз подтверждает 
необходимость выбора статусной экс-
пертной организации, обладающей все-
ми необходимыми профессиональными 
компетенциями. 

ООО «Инженерный центр 
«Эксперт Профи»:

УСМАНАЕВ Р.А., 
эксперт СЭПБ, 
инженер НК; 

НОВИКОВ А.Е., 
эксперт СЭПБ;

МАТЮНИН Р.А., 
эксперт СЭПБ,
инженер НК;

МУЛЛАГАЛИЕВ И.И., 
ведущий инженер 
строительного 
отдела, эксперт СЭПБ;

ХАБИБРАХМАНОВ Р.Г., 
инженер НК

Поскольку экспертиза ды-

мовых труб — это трудоем-

кая процедура, требующая 

высокопрофессиональных 

подходов, экспертная орга-

низация должна выбирать-

ся заказчиком по принципу 

«самая авторитетная и са-

мая надежная».
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К вопросу восстановления 
проектной документации 
на подкрановые конструкции
Как известно, безопасная эксплуатация кранов, передвигающихся по надземным крано-
вым путям, а также срок их службы в большой степени зависят от технического состоя-
ния подкрановых конструкций.

К
омплекс работ по об-
следованию подкрано-
вых конструкций вклю-
чает в себя:
- подготовительные 
работы (получение 

и  анализ задания на проведение  
обследования, изучение объекта 
в  натуре, подбор и анализ техни-
ческой документации, составление 
рабочей программы и т. д.);
- освидетельствование конструк-
ций в натуре (обмер конструкций, 
выявление  отступлений от проект-
ных решений, обнаружение дефек-
тов и повреждений);
- выявление периодичности заме-
ны крановых рельсов (срока служ-
бы) на  обследуемых участках под-
крановых конструкций;
- анализ предыдущих геодезиче-
ских съемок и выполнение геодези-
ческой съемки при обследовании;
- анализ результатов предыдущих 
обследований и анализ влияния на 
работу конструкций ранее выявлен-
ных усилений;
- установление фактических и про-
гнозируемых нагрузок и воздей-
ствий;
- исследование сталей;
- анализ конструктивных решений, 
соединений;
- обработку и анализ материалов 
обследований, включая выполне-
ние проверочных расчетов;
- анализ и оценку технического со-
стояния конструкций;
- составление технического заклю-
чения.

Большинство из этих пунктов вы-
полнить не представляется воз-
можным по причине отсутствия 

технической документации на под-
крановые конструкции. Поэтому 
в подобных случаях возникает необ-
ходимость в «восстановлении» про-
ектной документации на подкрано-
вые конструкции, а именно проекта 
на  крановый путь, который соглас-
но РД 50:48:0075.01.05 «Рекомен-
дации по  устройству и безопасной 
эксплуатации наземных крановых 
путей» включает в себя:
- рабочие чертежи (планы, разре-
зы, узлы и детали элементов и кон-
струкций);
- конструкции кранового пути, чер-
тежи на комплектующие, а при не-
обходимости — на  установку путе-
вого оборудования);
- технические условия (ТУ) по 
устройству и эксплуатации; проч-
ностной расчет пути и его элемен-
тов;
- расчет устойчивости элементов 
с учетом сложного сопротивления  
(вертикальный, горизонтальный из-
гиб и кручение);
- расчет тупиковых упоров;
- рабочие чертежи устройства за-
земления.

При восстановлении проект-
ной документации на подкрановые 
конструкции возникает необходи-
мость выполнения комплекса работ 
по  обследованию подкрановых кон-
струкций, основным компонентом 
которого  является натурное освиде-
тельствование, включающее в себя 
общий осмотр  конструкций, деталь-
ный осмотр с инструментальной про-
веркой состояния элементов и узлов, 
их замер и геодезическую съемку по-
ложения конструкций.

При общем осмотре уточняет-

МЕЛЕШИН Н.М., 
начальник отдела 
экспертизы
ЗАО «Техсервис», эксперт 
в области промышленной 
безопасности;

МАВЛЮБЕРДИНОВ А.Р., 
доцент кафедры Технологии
организации и модернизации 
строительства КГАСУ;

ПЕРВОВ М.С., 
директор ООО «Ремавтокран»;

САВИНЦЕВ И.Г., 
начальник отдела экспертизы
ООО СКБ «Высота», эксперт 
в области промышленной 
безопасности

Качественная и эффективная оцен-

ка технического состояния подкра-

новых конструкций, в том числе 

и надземных крановых путей, воз-

можна при наличии проектной до-

кументации, обеспечивающей их 

эксплуатацию в соответствии с за-

явленными требованиями на всех 

стадиях жизненного цикла подъем-

ного сооружения.

Экспертиза промышленной безопасности
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ся конструктивная схема элемен-
тов и  узлов и  устанавливается ее 
соответствие проекту, определяют-
ся общее качественное  состояние 
конструкций, характер поврежде-
ний и  зоны наибольшей  поврежда-
емости конструкций, выявляются 
отличные от проекта нагрузки и воз-
действия. Особое внимание при об-
щем  осмотре следует обратить на 
отсутствие (пропуск при изготовле-
нии в монтаже, удаление при эксплу-
атации) элементов несущих и  свя-
зевых  конструкций. По результатам 
общего осмотра намечаются места 
для детальной проверки состояния 
конструкций, и уточняется рабочая 
программа обследования.

Общий осмотр конструкций про-
водится с имеющихся мест досту-
па (рабочих площадок, технологи-
ческого оборудования, мостовых 
кранов и т.д.)  по возможности без 
устройства специальных подмо-
стей. Для осмотра  конструкций, 
расположенных на большой высоте, 
могут использоваться полевые  би-
нокли и оптические трубы.

Детальный осмотр произво-
дится для количественной оцен-
ки дефектов и  повреждений эле-
ментов и  узлов, замера их величин 
и привязки места  расположения. 
В зависимости от состояния кон-
струкций, выявленного при  общем 
осмотре, детальный осмотр может 
быть сплошным или выборочным.

При сплошном осмотре про-
веряются все элементы и узлы на 
обследуемом  участке, при выбо-
рочном — на участке осматрива-
ются элементы и узлы в  пределах 
4,5 шагов основных рам (но не ме-
нее 20 % площади участка) в зоне 
наиболее интенсивных технологи-
ческих воздействий. Если при вы-
борочном  осмотре в конструкциях 
обнаружено большое количество 
повреждений или после  рекон-
струкции предполагается увели-
чение нагрузок и воздействий, то 
на  участке проводится сплошной 
детальный осмотр. До проведения 
осмотра конструкции должны быть 
очищены от пыли, грязи и легко от-
слаивающихся  продуктов корро-
зии. На основании обмеров, кото-
рые носят выборочный характер, 
составляются обмерочные чертежи 
основных несущих конструкций со 

При восстановлении проектной документации на подкра-
новые конструкции возникает необходимость выполнения 
комплекса работ по обследованию подкрановых конструк-
ций, основным компонентом которого является натурное 
освидетельствование, включающее в себя общий осмотр 
конструкций, детальный осмотр с инструментальной про-
веркой состояния элементов и узлов, их замер и геодезиче-
скую съемку положения конструкций.

всеми необходимыми для повероч-
ного расчета размерами.

При отсутствии технической до-
кументации на каждом участке об-
следования для каждой группы кон-
струкций обмеряется не менее трех 
конструктивных  элементов. Для 
обеспечения необходимой точности 
каждый элемент замеряется  не ме-
нее чем в трех местах.

Данная работа является объ-
емной, поэтому при восстановле-
нии проектной документации на 
подкрановые конструкции  целе-
сообразно совмещать работу экс-
пертов, производящих комплекс-
ное  обследование подкрановых 
конструкций, оценку их техниче-
ского состояния,  проектировщи-
ков, а также работу специализиро-
ванных аттестованных лабораторий 
для определения характеристик 
материалов, из которых изготовле-
ны несущие элементы подкрановых 
конструкций.

При составлении обмерочных 
чертежей возникают определенные 
сложности,  связанные с тем, что 
в процессе многолетней эксплуата-
ции подкрановых  конструкций они 
подвергались различной модерни-
зации, зачастую идущей «вразрез» 

с  современными нормами и тре-
бованиями по их проектированию 
и эксплуатации. Поэтому необходи-
мо проведение поверочных расче-
тов фактически установленных под-
крановых конструкций.

Таким образом, качественная 
и эффективная оценка технического 
состояния  подкрановых конструк-
ций, в том числе и надземных кра-
новых путей, возможна при наличии 
проектной документации, обеспе-
чивающей их эксплуатацию в  соот-
ветствии с заявленными требова-
ниями на всех стадиях жизненного 
цикла подъемного сооружения.

Для проведения комплексно-
го обследования подкрановых  кон-
струкций надземных крановых путей 
необходима проектная документа-
ция на них, которая зачастую отсут-
ствует. «Восстановление» проект-
ной документации,  на наш взгляд, 
должно производиться при уча-
стии экспертов, выполняющих  ком-
плексное обследование подкрано-
вых конструкций. Работа экспертов 
помимо основных обязанностей за-
ключается в разработке обмероч-
ных чертежей и  определении фак-
тического состояния подкрановых 
конструкций. 

Экспертиза промышленной безопасности
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Особенности применения 
Инструкции по расчетам на прочность 
труб обсадных колонн при 
строительстве нефтегазовых скважин
Выбор труб для обсадных колонн скважин происходит в соответствии с установленными 
проектом коэффициентами запаса прочности: n1 — на наружное избыточное давление, 
n2 — на внутреннее избыточное давление, n3 — на растяжение.

Рис. 1. Проектный коэффициент 
запаса n1, для скважин до 1500 м
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Фонд «Институт физической 
диагностики и моделирова-
ния»:

Истомин А.Е., 
технический директор;

Мисурова С.М., 
ведущий геофизик-геолог;

Пылаев Е.В., 
заместитель начальника от-
дела полевой диагностики;

Штанов Н.А., 
начальник отдела эксперти-
зы зданий и сооружений

Р
асчет проводится для 
проектных нагрузок, 
в частности, в конце экс-
плуатации условно при-
нимается пластовое дав-
ление, равное 1 МПа. 

Расчет ведется с учетом установлен-
ных категорий труб в соответствии 
с ГОСТ 53366-2009, где соответствен-
но категории предел текучести изме-
няется от 276 до 1137 МПа.

Вместе с тем схемы расчета не 
столь однозначны, так как в соответ-
ствии с п. 3.26 Инструкции по расчету 
обсадных колонн для нефтяных и га-
зовых скважин [1] должен быть принят 
запас на возможный износ колонны. 
В п. 2.7 инструкции требуется гибкий 
подход к расчету в случае выявления 
пород, склонных к текучести. Кроме 

того, на прочность колоны могут вли-
ять зазоры между цементным камнем 
и трубой, надо учитывать податливость 
цементного камня и фактическую твер-
дость пород за колонной.

Анализ проектов показывает, что за-
пасы закладываются практически слу-
чайным образом. В отдельных случаях 
запасы оказываются близки к норма-
тивным значениям, то есть износ и по-
существу остаточный ресурс не закла-
дываются (рис. 1).

Поэтому вполне логичным является 
корректировка проекта на стадии стро-
ительства, позволяющая учесть воз-
можные износы, таким образом обе-
спечив расчетный ресурс скважины. 
Для ряда месторождений Западной 
Сибири износы достигают 30-40  %, 
а в основном колеблются в преде-

Расчет на прочность труб 

обсадных колонн при стро-

ительстве нефтегазовых 

скважин ведется с учетом 

установленных категорий 

труб в соответствии с ГОСТ 

53366-2009, где соответ-

ственно категории предел 

текучести изменяется от 

276 до 1137 МПа. 
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лах 10-20 % [2]. На рис. 2 показа-
на доля скважин с различной степе-
нью износа (общий массив — около 
100 скважин).

Текучесть пород приводит к воз-
никновению бокового распора, 
который для глин зависит от их 
влажности. При 10 % влажности ко-
эффициент бокового распора при-
ближается к 90-100 %. Методы ге-
офизики ГК, НГК, БК позволяют 
идентифицировать вид солей и глин 
и определять их влажность. Так, для 
Люлинворской свиты коэффици-
ент влажности глин достигает 50 %, 
а для Тавдинской свиты — 30 %. [3] 
Так как пластичным глинам свой-
ственно поглощать воду с одно-
временным увеличением объема, 
важным фактором становится филь-
трация пластовой или технологи-
ческой жидкости в зону глин. Таким 
образом, причиной разрыва служит 
переход глин в пластичное полужид-
кое состояние.

Разбухшие глины смещают участ-
ки колонны с неудовлетворительным 
качеством тампонажа, в которых це-
ментное кольцо имеет асимметрич-
ную форму. Вследствие наступив-

Рис. 2. Доля скважин с различной степенью износа
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шего изгиба колонна удлиняется, 
и происходит ее разрыв по муфте. 
В глинах могут возникать трещины 
разрыва, которые растут по мере по-
ступления в них закачиваемой воды, 

что увеличивает нагрузки на эксплу-
атационные колонны [4]. В экспер-
тизе промышленной безопасности 
эксперты должны учитывать такую 
ситуацию явочным порядком. 

Правительство ужесточит 
контроль на шахтах

Вице-премьер РФ Аркадий Дворкович сообщил 
журналистам, что правительство рассматривает раз-
личные варианты по усилению контроля на шахтах по-
сле аварии на шахте «Северная» в г. Воркуте.

Зампред правительства отметил: «Усиление над-
зорной, контрольной работы находится в перечне воз-
можных решений, готовящихся Минэнерго и другими 
нашими органами власти. Был советский опыт, к кото-
рому можно по-разному относиться, не думаю, что его 
стоит повторять в полном объеме, отдельные элемен-
ты этого опыта, наверное, можно было использовать».

Кроме того, правительство дополнительно изучит 
«зарубежный опыт с иной системой контроля».

«Все это делалось после аварии на шахте «Распад-
ская», и многие вещи были уже задействованы, многое 
было сделано. Уверен, что это предотвратило многие 
аварии и минимизировало риски. Тем не менее ката-
строфы происходят, люди гибнут, а значит, сделано не-
достаточно. Мы будем смотреть, что можно сделать, 
в том числе в части усиления контроля», — сообщил 
Аркадий Дворкович. 

Источник: www.klerk.ru

Страхование ответственности 
владельца опасного объекта: 
в законодательство внесены 
поправки

Президент РФ Владимир Путин подписал закон, упро-
щающий процедуру страховых выплат лицам и органи-
зациям, которым причинен вред в результате аварий на 
опасных объектах. Федеральный закон № 56-ФЗ от 9 мар-
та 2016 года вносит поправки в закон «Об обязательном 
страховании гражданской ответственности владельца опас-
ного объекта за причинение вреда в результате аварии на 
опасном объекте».

Закон обязывает владельцев угольных шахт, на ко-
торых число пострадавших может превысить 50 человек, 
страховать свои объекты в размере 100 млн рублей. Вла-
дельцы химических производств и объектов нефтепере-
рабатывающей промышленности будут страховать свои 
объекты на 50 млн рублей. Сумма страховки для владель-
цев иных опасных производственных объектов составит 
10 млн рублей.

Кроме того, законом расширяется перечень лиц, име-
ющих право на возмещение вреда в случае смерти по-
терпевшего. 

Источник: www.klerk.ru
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Экспертиза промышленной 
безопасности фонтанной 
арматуры, работающей 
в условиях Крайнего Севера 

В условиях Крайнего Севера, как правило, эксплуатируется устьевое и фонтанное оборудование, 
изготовленное из хладостойких низколегированных сталей с феррито-перлитной структурой или 
из нержавеющих сталей с мартенситной структурой (13Cr4Ni). Все стали фонтанной арматуры 
(далее ФА) должны отвечать требованиям климатического стандарта ГОСТ 15150-69 и СНиП 
23-01-99 и обладать достаточным запасом по вязкости разрушения, вплоть до температур 
60 °С. Если по материалам есть четкие требования, хотя они и не всегда выполняются, то по ка-
честву литья, конструкции и фактическим запасам таких однозначных норм нет, что приводит 
к большому разнообразию по исходным дефектам литья, сварке, толщине стенки.

Фонд «Институт физической 
диагностики и моделирования»:

Михайлов М.В., 
начальник отдела полевой 
диагностики;

Пылаев Е.В., 
заместитель начальника 
отдела полевой диагностики;

Штанов Н.А., 
начальник отдела экспертизы 
зданий и сооружений

В таблице 2 показана статистиче-
ская обработка данных по шести за-
водам, из них пять иностранных за-
водов (Франция, Венгрия, Румыния, 
Япония, Азербайджан). Отсутствие 
единой политики в области запасов 
приводит к большому разбросу по 

продлению ресурса. Диапазон по ре-
сурсу при скоростях износа в диапа-
зоне 0,07-0,27 мм/год составляет от 
шести до 150 лет.

Фонтанная арматура в условиях 
Крайнего Севера является наиболее 
ответственным элементом техноло-

Таблица 1. Статистика по числу дефектов разной 
глубины литья ФА

Интервалы глубин дефектов литья
в долях от толщины стенки

Производитель

Бакинские заводы

UPETROM

ВМЗ

Malbranque

DKG EAST

IKS

не менее 2/3     1/4-2/3     1/4-1/6     не более 1/6

4

-

-

-

-

-

26

1

-

-

-

-

10

1

1

-

-

-

1

8

6

1

-

-

Рис. 1. Общий вид дефекта 
ФА, выявленный на угловом 
дросселе левой струны

Рис. 2. Составной патрубок 
с непроваром стенки на 
половине толщины

В 
таблице 1 показана 
статистика по дефек-
там литья ФА, кото-
рая была установле-
на в работах ИФДМ 
при проведении ЭПБ 

скважин на Крайнем Севере. 
На рис.1 показан типичный дефект 

литья. Другим потенциально опас-
ным видом дефектов, часто выявля-
емых на задвижках ФА производства 
90-х годов на заводах г. Баку, явля-
ются составные патрубки с непро-
варом стенки на половину толщины 
(рис. 2).

В части запасов по толщине стен-
ки каждый изготовитель и постав-
щик действует на свой страх и риск. 

Экспертиза промышленной безопасности
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Экспертиза промышленной 
безопасности фонтанной 
арматуры, работающей 
в условиях Крайнего Севера 

Таблица 2. Сравнительный анализ толщин стенок элементов 
производителей ФА и КГ

Толщина стенки, мм

Элементы

Патрубок боковых 

затрубных задвижек, 

серия 21,0 МПа

Патрубок струнных 

задвижек, серия 21,0 МПа

Патрубок ствольных 

задвижек, серия 21,0 МПа

Патрубок дросселя, серия 

21,0 МПа

Патрубок крестовины 

(куба), серия 21,0 МПа

Патрубок трубных головок,

 серия 21,0 МПа

Отношение 
максимального 
значения к 
минимальному

14,5

21,5

21,5 (DN100)

27,0 (DN150)

23,5

26,0 (DN100)

29,5 (DN150)

28,5 (DN168)

34,0 (DN219)

29,0

29,0

29,0 (DN100)

36,0 (DN150)

29,0

156,0 (DN100)

131,0 (DN150)

41,0 (DN168)

50,0 (DN219)

2,0

1,35

1,35

1,33

1,25

6

4,4

1,45

1,45

Максимальные
значения

Минимальные 
значения

гической цепочки в добыче газа и га-
зового конденсата. Для обеспечения 
надежной и безопасной эксплуата-
ции ФА требуется учет конкретных 
особенностей их производства, ис-
пользуемых материалов, исследова-
ние специфических механизмов ста-
рения и деградации при длительной 
эксплуатации, мониторинг и преду-
преждение процессов трещинообра-
зования, которые особенно опасны 
при сочетании с низкими темпера-
турами. По результатам комплекс-
ных исследований, результатов рас-
четов остаточного ресурса и учета 
технико-экономических факторов 
осуществляется профилактическая 
замена комплектов ФА, которые на-
ходятся вблизи порога допускаемых 
рисков. 

В России может появиться 
муниципальный 
градостроительный контроль

В Госдуму поступил законопроект, разработан-
ный депутатами Законодательного собрания Крас-
нодарского края,  с поправками в Градостроитель-
ный кодекс РФ.  

Так, в частности, проектом федерального зако-
на № 1012129-6  предлагается внести изменения 
в ст. 54 Градостроительного кодекса РФ. Поправки 
предполагают наделить органы государственного 
строительного надзора полномочиями по контролю 
в отношении всех объектов, для строительства ко-
торых требуется получение разрешения на строи-
тельство в соответствии со ст. 51 Градостроитель-
ного кодекса. Подобные полномочия предлагается 
также распространить в том числе на строительство 
тех объектов, в отношении проектной документации 
которых не проводится государственная (негосудар-
ственная) экспертиза.

Кроме того, законопроектом предлагается наде-
лить органы местного самоуправления муниципаль-
ных районов и городских округов полномочием по 
осуществлению муниципального градостроительно-
го контроля.

Авторы законопроекта напоминают, что в на-
стоящее время российским законодательством не 
предусмотрен муниципальный градостроительный 
контроль и органы местного самоуправления не на-
делены полномочием по осуществлению такого вида 
контроля. 

Источник: www.klerk.ru

О критериях инновационности 
продукции в отраслях ТЭК

Вступил в силу приказ Минэнерго России от 25 де-
кабря 2015 года № 1026 «Об утверждении критери-
ев отнесения товаров, работ, услуг к инновационной 
продукции и (или) высокотехнологичной продукции 
для целей формирования плана закупки такой продук-
ции» (зарегистрировано в Минюсте России 26 февраля 
2016 г. № 41230).

В соответствии с требованиями Федерального за-
кона «О закупках товаров, работ, услуг отдельными 
видами юридических лиц», организации-заказчики, на 
которых распространяется его действие, обязаны раз-
местить план закупок инновационной и высокотехно-
логичной продукции на период от пяти до семи лет 
в единой информационной системе в сфере закупок. 
Воспользоваться данной нормой закона отраслевые 
компании могут с момента утверждения курирующими 
федеральными органами исполнительной власти со-
ответствующих критериев отнесения товаров, работ, 
услуг к инновационной продукции и (или) высокотехно-
логичной продукции.

Реализация утвержденного приказа Минэнерго 
России позволит использовать потенциал закупочных 
процедур для модернизации российского ТЭК через 
стимулирование разработки инновационной продукции 
российскими компаниями, в том числе субъектами ма-
лого предпринимательства. При этом инновационное 
предложение будет сориентировано на перспективную 
потребность на стороне компаний-заказчиков в тех на-
правлениях, где это обоснованно и целесообразно. 

Источник: minenergo.gov.ru
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Экспертиза компенсирует 
просчеты предприятий 
в сфере промбезопасности
В той ситуации, которая сложилась сегодня, когда надзорные органы фиксируют на 
предприятиях проблему урезанной или ненадлежащей системы производственного кон-
троля, приоритетную значимость получает тема аутсорсинга в сфере промышленной 
безопасности. Здесь имеется в виду делегирование функций по оценке технического сос
тояния опасных объектов профессионалам.

К
онечно, никто не отме-
няет обязанности ком-
паний осуществлять 
эффективную полити-
ку в области управле-
ния производствен-

ными рисками. Но в условиях, когда 
отсутствует надлежащее качество 
мониторинга безопасности (на фоне 
нерешенных возрастных вопросов 
основных фондов, нуждающихся 
в модернизации), руководство пред-
приятий должно понимать, что при-
влечение сторонних организаций 
может стать первоочередным ин-
струментом для отслеживания со-
стояния эксплуатируемых объектов 
и своевременного внедрения кор-
ректирующих мероприятий, в пер-
вую очередь организаций, осущест-
вляющих экспертизу промышленной 
безопасности.

Для работы большого числа пред-
приятий характерны следующие про-
блемы:
- отсутствие системы надлежащего 
производственного контроля;
- значительный процент амортизации 
действующего оборудования и техни-
ческих устройств;
- дефицит масштаба и качества рабо-
ты в сфере формирования (и приме-
нения) комплексной системы крите-
риев и методов оценки технического 
состояния оборудования);
- нарушение эксплуатационных норм 
безопасности ОПО;
- отсутствие информационной базы 
данных о состоянии опасных объек-
тов;
- внедрение новых технологий на 
фоне недостаточного уровня про-

Но данные факторы, создающие 
угрозы для стабильного функцио-
нирования ОПО, могут быть успеш-
но перечеркнуты (равно как и риски, 
вызываемые их наличием) благодаря 
использованию опыта квалифициро-
ванных экспертных фирм. Деятель-
ность экспертов является хорошим 
компенсирующим механизмом в от-
ношении тех дефектов, которые до-
пущены предприятием в ходе эксплу-
атации опасных объектов, то есть по 
большому счету специалисты в об-
ласти ЭПБ способны нейтрализовать 
те несоответствия и упущения, кото-
рые допущены компаниями, а значит, 
и устранить угрозы возникновения 
чрезвычайных происшествий (вместе 
с известными негативными послед-
ствиями).

Портфель экспертных возмож-
ностей, действительно, велик. При 
оценке технической части ОПО спе-
циалисты в точности определяют су-
ществующие проблемные узлы и вы-
веряют уровень ресурсоемкости 
объекта экспертизы, то есть дают 
предприятиям возможность обе-
спечить нормативный уровень тех-
нологической надежности объектов 
и избежать угроз, вызванных несо-
ответствием оборудования и тех
устройств требованиям промбезо-
пасности (даже в условиях, когда 
эксплуатирующая организация не-
эффективно подходит к реализации 
политики риск-менеджмента). Это 
происходит за счет грамотного вла-
дения мониторинговыми, аналитико-
оценочными и прогнозными инстру-
ментами, сконцентрированными 
в руках компаний-экспертов. 

фессиональной квалификации пер-
сонала.

Действительно, все эти проблемы 
существуют, и они в подавляющем 
большинстве влекут за собой суще-
ственные по масштабам производ-
ственные аварии, то есть становятся 
опаснейшим спусковым механизмом, 
провоцирующим чрезвычайные про-
исшествия, а значит, и большие фи-
нансовые потери предприятий (и, что 
еще страшнее,  кадровые, связанные 
с травматизмом на производстве).

ООО «Диагностика-ЭнергоСервис»:

ГАРАЕВ И.Р., 
заместитель начальника ЦД 
и ЭПБ, эксперт в области 
промышленной безопасности;

ЧЕРНОВ А.П., 
инженер I категории, эксперт 
в области промышленной 
безопасности; 

ЧЕРВЯКОВ Д.С., 
ведущий инженер, эксперт 
в области промышленной
безопасности; 

ВАЛИЕВ И.С., 
инженер I категории, эксперт 
в области промышленной 
безопасности;

ТУРЕЕВ Н.А., 
инженер I категории, эксперт 
в области промышленной 
безопасности

Экспертиза промышленной безопасности
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Техногенная безопасность 
газопроводов зависит 
от внедрения превентивных мер
Состояние защищенности населения, территорий и объектов от негативных последствий 
чрезвычайных ситуаций техногенного характера все чаще можно назвать сомнительным, 
если говорить о безопасности газораспределительных систем. В различных регионах Рос-
сии на газопроводах происходят крупные аварии, сопровождающиеся экологическим 
ущербом и гибелью людей. Как хозяйствующим субъектам, являющимся собственника-
ми опасных объектов, преломить этот отрицательный тренд? Безусловно, за счет прове-
дения технических обследований ОПО.       

В 
сущности, необходи-
мость реализации экс-
пертных процедур 
в  сфере промышленной 
безопасности является 
аксиомой. Но тем не ме-

нее ряд компаний по-прежнему не при-
бегает к этому важному антиаварийно-
му инструменту. Причем важно, что все 
увещевания на тот счет, что проводить 
ЭПБ нужно (это защитит предприятие 
от аварий и травматизма персонала), 
не заканчиваются ничем. Лишь приме-
ры того, к чему приводит игнорирова-
ние мониторинга состояния опасных 
объектов, могут каким-то образом из-
менить ситуацию.

Наша задача — помочь предприяти-
ям в минимизации техногенных рисков, 
потому приводим здесь примеры круп-
ных аварий, произошедших в различных 
регионах России за последнее время.

Так, на подземном газопроводе вы-
сокого давления произошел прорыв — 
трубу повредил подрядчик, прово-
дивший специализированные работы. 
В результате аварии без газа остались 
два района города с населением около 
110 тысяч человек и 31 промышленное 
предприятие.

На одном из московских предпри-
ятий при проведении работ по опрес-
совке труб газопровода бригадой рабо-
чих газовой службы произошел взрыв. 

В результате аварии погибли три чело-
века.

На участке магистрального газопро-
вода произошел пожар. В результате 
без газа остались два города, а также 
ряд населенных пунктов.

На территории строящегося ком-
прессорного цеха компрессорной стан-
ции произошел взрыв трубопровода. 
В результате взрыва пострадало 11 ра-
ботников предприятия, один из них впо-
следствии скончался. 

Произошел взрыв газа на трубопро-
воде одного из месторождений. Взрыв 
произошел на кране, подводящем тру-
бопровод природного газа к цеху газо-
перекачивающего агрегата установки 
комплексной подготовки газа. В резуль-
тате взрыва было разрушено здание 
производственно-эксплуатационного 
блока. Тринадцать человек получили 
травмы различной степени тяжести. 
Один из пострадавших скончался.

Произошла авария на магистральном 
газопроводе. При разрыве газопровода 
произошли загорание газа и значитель-
ный выброс пламени. Пламя из газопро-
вода подожгло три строения, находив-
шихся поблизости. Два частных жилых 
дома были полностью уничтожены. Все 
эти примеры — резонансные. И, дума-
ется, для предприятий они должны стать 
сигналом к принятию соответствующих 
предупредительных мер. 

ООО «Диагностика-
ЭнергоСервис»:

ГАРАЕВ И.Р., 
заместитель начальника 
ЦД и ЭПБ, эксперт 
в области промышленной 
безопасности;

ЧЕРНОВ А.П., 
инженер I категории, 
эксперт в области 
промышленной 
безопасности; 

ЧЕРВЯКОВ Д.С., 
ведущий инженер, 
эксперт в области 
промышленной 
безопасности; 

ВАЛИЕВ И.С., 
инженер I категории, 
эксперт в области 
промышленной 
безопасности;

ТУРЕЕВ Н.А., 
инженер I категории, 
эксперт в области 
промышленной 
безопасности

Необходимость реализации экспертных процедур в сфере 
промышленной безопасности является аксиомой. Но тем не ме-
нее ряд компаний по-прежнему не прибегает к этому 
важному антиаварийному инструменту.

Экспертиза промышленной безопасности
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Заключения «под копирку» 
являются первым шагом 
к аварийности и травматизму
Начальник Правового управления Ростехнадзора Дмитрий Яковлев, оценивая положе-
ние дел в секторе экспертизы безопасности, отметил в одном из своих недавних высту-
плений ключевую вещь: «Заключения пишутся под копирку». Безусловно, эта проблема 
существовала и ранее. Но в настоящее время, по мнению специалистов, она приобретает 
все более системный характер.

Н
а данный момент, ак-
туализированный в вы-
ступлении Д. Яковлева, 
обязаны обратить вни-
мание предприятия, 
планирующие прове-

дение экспертных обследований под-
ведомственных объектов. И не просто 
обратить внимание, а выработать чет-
кую стратегию выбора организации-
эксперта и сотрудничества. Многие 
главы предприятий и линейные руково-
дители в ответ на это могут сказать то, 
что проблема, возможно, и существу-
ет, но ее масштабы могут быть преуве-
личены. Однако ситуация не так проста, 
как кажется. 

Приведем для таких сомневающих-
ся ряд аспектов, отображающих глуби-
ну и значимость рассматриваемой про-
блемы, причем опираться мы будем не 
на какие-то отвлеченные инсинуации, 
а на конкретные высказывания компе-
тентных специалистов. При этом отме-
тим, что все цитаты взяты из заявлений, 
сделанных в текущем году.

Генеральный директор НП «Группа 
компаний «Промышленная безопас-
ность» сказал: «Экспертизы проводят-
ся без выезда на объект. Демпинговые 
цены на проведение экспертизы. По-
рваны межведомственные связи. От-
рицательных экспертиз нет, они так или 
иначе зависимы от заказчика».

Директор по научной и экспертной 
работе Центрального конструкторско-
го бюро арматуростроения Юрий Тара-
сьев заявил: «Есть много порочных экс-
пертных фирм». 

Генеральный директор Союза спе-
циалистов промышленной и экологи-
ческой безопасности Рафаэль Усманов 
отметил: «На фоне либеральных изме-
нений, принятых Ростехнадзором, воз-
можности злоупотребления в несколь-

ко раз увеличились». 
Председатель общественного сове-

та при Ростехнадзоре Владимир Гра-
чев: «Аттестация — следствие того, что 
много халтуры. Процедуру надо отрегу-
лировать, но аттестация нужна».

Практически все специалисты, за-
нимающиеся вопросами эксплуата-
ции опасных объектов, едины в следу-
ющем: принятие Федерального закона 
от 2 июля 2013 года 186-ФЗ «О внесе-
нии изменений в отдельные законода-
тельные акты Российской Федерации 
в  части проведения экспертизы про-
мышленной безопасности и уточнения 
отдельных полномочий органов госу-
дарственного надзора при производ-
стве по делам об административных 
правонарушениях» обеспечило усло-
вия для повышения ответственности 
экспертов в области промышленной 
безопасности за заведомо ложные за-
ключения. Однако этот популярный шаг 
не устранил серьезный коррозийный 
эффект, разъедающий сферу промбе-
зопасности, связанный с наличием на 
рынке недобросовестных фирм, выда-
ющих непрофессиональные и некомпе-
тентные заключения (нередко без про-
ведения самой экспертизы).

Этот момент, отмечаемый тотальным 
числом специалистов, нельзя не при-
нимать во внимание хозяйствующим 
субъектам. В противном случае пред-
приятия столкнутся с проблемой нека-
чественных экспертиз и, соответствен-
но, с ростом показателей аварийности 
и производственного травматизма. 

ООО «Диагностика-ЭнергоСервис»:

АРТЕМЬЕВ К.Д., 
начальник центра диагностики 
и экспертизы промышленной 
безопасности, эксперт 
в области промышленной 
безопасности;

ШАЙДУЛЛИН Ф.Р., 
инженер I категории, эксперт 
в области промышленной 
безопасности;

ЧЕРНОВ А.П., 
инженер I категории, эксперт 
в области промышленной 
безопасности;

ЧЕРВЯКОВ Д.С., 
ведущий инженер, эксперт 
в области промышленной
безопасности;

ГАРАЕВ И.Р., 
заместитель начальника ЦД 
и ЭПБ, эксперт в области 
промышленной безопасности

Принятие Федерального закона от 2 июля 2013 года 
186-ФЗ обеспечило условия для повышения ответствен-
ности экспертов в области промышленной безопасности 
за заведомо ложные заключения.

Экспертиза промышленной безопасности
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Антинадежность 
производств 
и «серые» эксперты

Комплексная безопасность техносферы не может быть 
обеспечена при наличии на экспертном рынке фирм-
однодневок. Необходимо формирование компетентного, до-
бросовестного, независимого экспертного сообщества, имею-
щего для безупречной работы все необходимые ресурсы. 

В 
настоящее время при 
наличии на рынке «се-
рых» игроков негатив-
ные последствия ис-
пытывают на себе не 
только представители 

непосредственно самого экспертного 
пула, но, главным образом, предприя-
тия, в том числе крупные, вертикально 
интегрированные, являющиеся вла-
дельцами опасных производств.

Важная тема лжеэкспертов была 
поднята на форуме-диалоге «Про-
мышленная безопасность — ответ-
ственность государства, бизнеса и об-
щества», а также на парламентских 
слушаниях «Актуальные проблемы 
правового регулирования проведения 
экспертизы промышленной безопас-

оценивать специалиста должен супер-
специалист, обладающий наивысшей 
компетенцией». Это разумное пред-
ложение, полностью учитывающее 
конъюнктуру складывающегося в на-
стоящее время оценочного рынка. Для 
чего мы пролонгируем данную тему 
в рамках настоящей статьи? Главным 
образом, потому, что на сегодняшний 
день необходима консолидация уси-
лий всех заинтересованных сторон 
в решении вопроса создания каче-
ственной экспертной среды, и, что не 
менее важно, значима роль медийной 
поддержки этого вопроса.

Данный момент, безусловно, верно 
и грамотно отмечает один из профиль-
ных специалистов, изнутри знающий 
ситуацию с «черными оценщиками»: 
«Надо спокойно, без эмоций соизме-
рить свои силы и сделать все возмож-
ное, чтобы сохранить от разрушения 
сложившееся сообщество настоящих 
высококлассных экспертов-практиков, 
удержать коллективы и  все-таки при-
вести систему оценки и экспертизы 
промышленной безопасности в соот-
ветствие со здравым смыслом. При-
зываю всех неравнодушных специ-
алистов, руководителей экспертных 
предприятий, Ростехнадзора, отрас-
левых общественных организаций 
еще раз обдумать данное предложе-
ние и активно включиться в  совмест-
ную работу».

Можно было бы прокомментиро-
вать эти слова, но здесь, по сути, все 
уже сказано. И сказано верно, со зна-
нием ситуации. Дело за малым — 
услышать призыв и приступать к дей-
ствиям. 

ООО «Диагностика-ЭнергоСервис»:

ГАФУРОВ И.А., 
ведущий инженер, 
эксперт в области 
промышленной безопасности;

АХМЕТШИН Р.Н., 
инженер I категории, 
эксперт в области 
промышленной безопасности;

МИННЕХАНОВ И.Н., 
инженер II категории, 
эксперт в области 
промышленной безопасности;

ГАРАЕВ И.Р., 
заместитель начальника ЦД 
и ЭПБ, эксперт в области 
промышленной безопасности;

ТУРЕЕВ Н.А., 
инженер I категории, эксперт в об-
ласти промышленной безопасности

ности на опасных производственных 
объектах в РФ».

Обе эти площадки отразили си-
стемность и сверхактуальность про-
блемы «квазиэкспертов», порожда-
ющей фактор антинадежности ОПО. 
В рамках обеих площадок была выска-
зана значимость модернизации, ре-
конструкции системы экспертной дея-
тельности. В частности, одна из идей 
была сформулирована следующим 
образом: «Целесообразно создание 
независимой коллегии технических 
экспертов по образцу коллегий адво-
катов или судей, общественного орга-
на экспертного сообщества, действу-
ющего в соответствии с Федеральным 
законом РФ. Коллегии, состоящей 
из наиболее авторитетных и принци-
пиальных экспертов, которые сами 
должны определять требования к ат-
тестациям, критериям отбора, систе-
ме подготовки экспертов, определять, 
кто достоин, а кто нет. В конце концов, 

Тема лжеэкспертов была 
поднята на форуме-
диалоге «Промышленная 
безопасность — ответ-
ственность государства, 
бизнеса и общества», 
а также на парламент-
ских слушаниях «Актуаль-
ные проблемы правового 
регулирования проведе-
ния экспертизы промыш-
ленной безопасности на 
опасных производствен-
ных объектах в РФ». 

Экспертиза промышленной безопасности
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Что делать предприятиям 
в условиях низкого качества 
экспертизы безопасности
Тема экспертизы промышленной безопасности приобрела за последнее время такую зна-
чимость, что стала генеральной на одной из состоявшихся встреч парламентариев. Чет-
вертого февраля текущего года под руководством заместителя председателя комитета 
СФ по экономической политике Сергея Шатирова прошли парламентские слушания по во-
просам правового регулирования экспертизы промышленной безопасности. 

С
огласно мнению боль-
шинства, сектор, ка-
сающийся экспертных 
обследований, можно 
отнести сегодня к числу 
реверсивных механиз-

мов, имея в виду необходимость воз-
врата к той точке, после прохождения 
которой данная сфера стала откры-
той для значительного числа серьез-
ных проблем.

Чем важны состоявшиеся слуша-
ния для предприятий, эксплуатирую-
щих ОПО? В первую очередь тем, что 
здесь были представлены конкрет-
ные примеры безответственного от-
ношения к проведению процедур ЭПБ 
и тех последствий, которые неизбеж-
но влечет за собой такое отношение. 
Даны сигналы о существующих опас-
ностях. И, конечно, информация, про-
звучавшая в ходе слушаний, ценна 
для предприятий возможностью по-
строить с учетом этих маркеров гра-
мотную модель экспертного аудита.

О каких примерах идет речь? 
О крупных авариях и инцидентах, вы-
званных дефектами оборудования, 
отсутствием своевременно прове-
денной ЭПБ и, конечно, низким уров-
нем качества экспертных обследо-
ваний. В частности, специалисты 
привели пример, связанный с разры-
вом трубопровода, произошедшим 
в прошлом году под р. Москвой.

Суть примера заключается в следу-
ющем: экспертиза, проведенная в от-
ношении данного объекта в 2010 году, 
выявила определенные дефекты. В за-
ключении были даны рекомендации по 
устранению узких мест, и говорилось 

о  возможности дальнейшей эксплуа-
тации трубы до 2040 года. Другая про-
веденная в отношении данного объ-
екта экспертиза вообще не выявила 
несоответствий, 2019 год был пропи-
сан как пограничный с позиции опре-
деления срока службы. В  результате 
наличествующий дефект дал о себе 
знать. При разрыве трубопровода по-
страдали люди.

Как отметили специалисты-
аналитики, таких примеров обшир-
ное множество. В связи с этим был 
еще раз поднят вопрос о выработке 
стратегических и методологических 
подходов, стимулирующих повыше-
ние технического уровня и качества 
ЭПБ. Одной из технологий, выступа-
ющей катализатором улучшения ка-
чества, должно стать устранение «се-
рых» мест нормативно-регламентной 
базы проведения экспертизы. Речь 
шла и о таком подходе-катализаторе, 
как форсированное изменение госу-
дарственной политики в сфере на-
дежности производств, в том числе 
через институт экспертизы.

А что до того времени, как пробле-
ма с неадекватной эффективностью 
оценочных процедур будет миними-
зирована, делать предприятиям, нуж-
дающимся в проведении экспертных 
обследований? Выход, в сущности, 
один: в ожидании совершенствова-
ния экспертной системы следует об-
ращаться только к компетентным 
фирмам, имеющим такие значимые 
ресурсы, как обширный положитель-
ный опыт, проверенный кадровый 
компонент и современную приборно-
техническую основу развития. 

ООО «Диагностика-ЭнергоСервис»:

АРТЕМЬЕВ К.Д., 
начальник центра диагностики 
и экспертизы промышленной 
безопасности, эксперт 
в области промышленной 
безопасности;

ГАРАЕВ И.Р., 
заместитель начальника ЦД 
и ЭПБ, эксперт в области 
промышленной безопасности; 

ШАЙДУЛЛИН Ф.Р., 
инженер I категории, эксперт 
в области промышленной 
безопасности;

ЧЕРНОВ А.П., 
инженер I категории, эксперт 
в области промышленной 
безопасности;

ЧЕРВЯКОВ Д.С., 
ведущий инженер, эксперт 
в области промышленной
безопасности

Экспертиза промышленной безопасности
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Разрушения зданий 
и сооружений происходят 
из-за экономии на безопасности
Согласно статистике Ростехнадзора, экспертиза зданий и сооружений составляет зна-
чительный сегмент в общей системе экспертно-оценочной деятельности. То же самое 
можно сказать и об аварийности — инциденты и крупные чрезвычайные происшествия 
происходят в отношении зданий и сооружений с системной регулярностью. В контрольно-
надзорных органах отмечают: наиболее частой причиной происходящих аварий является 
экономия на превентивных мерах, несвоевременное проведение экспертных процедур.

П
рофильные СМИ уже 
устали писать о тех мно-
гочисленных аварий-
ных ситуациях, которые 
происходят вследствие 
разрушения зданий 

и  сооружений, а надзорные службы 
устали предупреждать: отсутствие сво-
евременных экспертиз — главный мар-
кер того, что предприятие находится 
в зоне риска и в случае непроведения 
технических обследований с привле-
чением специализированных органи-
заций может быть площадкой для по-
тенциальных аварий, причем крупных, 
с жертвами и существенными экономи-
ческими потерями.

Несмотря на данный фактор, хозяй-
ствующие субъекты продолжают ве-
сти политику отчужденности, то есть 
непринятия мер в части обследования 
опасных объектов. Приведем несколь-
ко примеров, не столько для назидания, 
сколько для понимания всей сложности 
ситуации. 

На площадях одного из предприятий 
произошло обрушение железобетонной 
плиты перекрытия. В результате аварии 
погибли два человека. Мужчины зани-
мались демонтажем строительных кон-
струкций. По данным специалистов, об-
рушение произошло из-за повреждения 
несущей кирпичной стены, несвоевре-
менного обнаружения и устранения де-
фекта. При наличии экспертных про-
цедур дефект, вызвавший несчастный 
случай, был бы, безусловно, обнаружен 
и исключен.

На территории крупного предприя-
тия произошел обрыв газохода. Газо-
ход, используемый для транспортиров-

ЛИПАТОВ 
Сергей 
Александрович, 
эксперт в области 
промышленной 
безопасности 
ООО «Диагностика-
ЭнергоСервис»

ки фтористых газов, оборвался и упал 
на коммуникационную эстакаду. При-
чиной обрушения стали металлические 
крепления газохода, срок службы ко-
торых давно истек. Результаты ранее 
проводимых проверок выявили много-
численные нарушения в области про-
мышленной безопасности предприя-
тия. Очевидно, что и данный инцидент 
произошел из-за наличия подобного 
рода нарушений. Производственная 
деятельность предприятия была пол-
ностью остановлена до ликвидации по-
следствий аварии.

В целом генеральные причины, 
вследствие которых происходит ухуд-
шение свойств конструкций, сводятся 
к нескольким системообразующим фак-
торам:
- негативное влияние атмосферной сре-
ды;
- неблагоприятное (агрессивное) влия-
ние рабочей среды (среды эксплуата-
ции);
- температурное воздействие;
- силовое воздействие;
- влияние технологических процессов;
- аспект, связанный с несоблюдением 
технологии производства работ, каче-
ством строительства.

Такая обширная развернутость фак-
торов, влияющих на надежность кон-
струкций, определяет высокий уровень 
уязвимости последних перед лицом тех-
ногенных рисков. Однако предприятия 
в силах устранить эти негативные точки 
влияния, причем очевидно, за счет чего: 
благодаря проведению в надлежащие 
сроки экспертиз промышленной безо-
пасности с привлечением профессио-
нальных и опытных экспертов. 

Отсутствие своевремен-

ных экспертиз — главный 

маркер того, что предприя-

тие находится в зоне риска 

и в случае непроведения 

технических обследований 

с привлечением специали-

зированных организаций 

может быть площадкой для 

потенциальных аварий, 

причем крупных, с жертва-

ми и существенными эконо-

мическими потерями.
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О некоторых этапах 
проведения экспертного 
обследования сосудов, 
работающих под давлением
Индивидуальная программа экспертного обследования сосудов, работающих под давлением, 
разрабатывается в соответствии с требованиями Федеральных норм и правил безопасности 
ОПО, на которых используется оборудование, работающее под избыточным давлением, Феде-
ральных норм и правил проведения экспертизы промышленной безопасности, ПБ 03-576-03 
«Правила устройства и безопасной эксплуатации сосудов, работающих под давлением», ПБ 03-
584-03 «Правила проектирования, изготовления и приемки сосудов и аппаратов стальных свар-
ных», РД 03-421-01 «Методических указаний по проведению диагностирования технического 
состояния и определения остаточного срока службы сосудов и аппаратов» и другой нормативно-
технической документацией.

О
бследование должно 
включать следующие 
мероприятия: анализ 
эксплуатационно-
технической доку-
ментации; функци-

ональную диагностику; визуальный 
и  измерительный контроль; проведе-
ние ультразвуковой толщинометрии 
(УЗТ); измерение твердости; ультра-
звуковую дефектоскопию сварных 
швов (УЗД); магнитопорошковую де-
фектоскопию (МПД); проведение ги-

дравлического испытания; расчеты на 
прочность; расчеты остаточного ре-
сурса. В  ходе функциональной диа-
гностики необходимо убедиться, что 
контрольно-измерительные прибо-
ры соответствуют рабочей документа-
ции на систему автоматизации сосу-
да. Визуальный контроль проводится 
в соответствии с требованиями ПБ 
03-576-03, РД 03-421-01 и РД 03-606-
03. Ультразвуковой контроль толщины 
стенки основных элементов осущест-
вляется в соответствии с ГОСТ 28702-
90 и индивидуальной программой по 
экспертному обследованию.

Гидравлическое испытание осу-
ществляется в соответствии с тре-
бованиями ПБ 03-576-03. Расчеты 
на прочность проводились в соот-
ветствии с ГОСТ Р 52857.1-2007, 
ГОСТ Р 52857.3-2007. Определе-
ние расчетного ресурса безопасной 
эксплуатации сосуда проводилось 
в соответствии с Методическими 
указаниями по проведению диагно-
стирования технического состояния 
и определению остаточного срока 
службы сосудов и аппаратов (РД 03-
421-01). В расчетах использовались 
минимальные значения толщин по 
результатам УЗТ.

Необходимо отметить, что пе-
ред началом работ по неразруша-
ющему контролю проводится ана-
лиз эксплуатационно-технической 

документации на сосуд, предусма-
тривающий получение следующей 
информации:  о наличии паспорта 
и  правильности его заполнения; об 
изготовлении и монтаже сосуда, в том 
числе название завода-изготовителя, 
даты изготовления и ввода в эксплу-
атацию; об основных технических па-
раметрах сосуда и о материале; об 
объеме и виде неразрушающего кон-
троля при изготовлении сосуда; пе-
речень документов, подтверждающих 
изготовление сосуда в соответствии 
с требованиями нормативных доку-
ментов; об отклонениях от регламен-
та, имевших место при эксплуатации 
сосуда; о проведенных ремонтах. Ре-
зультаты анализа технической доку-
ментации учитываются при назначе-
нии вида и объеме диагностических 
работ. Во время проведения эксперт-
ного обследования должны быть учте-
ны следующее важные моменты: при 
экспертном обследовании сосуда, 
имеющего штуцеры и люки с укрепля-
ющими кольцами, обязательному не-
разрушающему контролю подлежит 
основной сварной шов приварки обе-
чайки штуцера к обечайке сосуда.

Расчетам на прочность подверга-
ются все основные конструкционные 
элементы сосуда. Гидравлическому 
испытанию подлежит сосуд, успеш-
но прошедший другие виды НК, это 
является завершающим этапом. 

ООО «ИКЦ 
«Промтехбезопасность»:

Ершов А.Д., директор филиала;

Данилов А.И., начальник 
отдела промышленной 
безопасности филиала;

Светлаков А.И., начальник 
отдела — эксперт отдела
экспертизы ЗиС филиала;

Шугаев С.Г., начальник 
экспертного отдела филиала;

Богданов М.А., специалист 
экспертного отдела филиала

Экспертиза промышленной безопасности
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Безопасность ГПМ:
комплексный подход 
и экспертная точность
Основой безопасной эксплуатации грузоподъемных механизмов являются систематиче-
ские обследования состояния технологической надежности ГПМ. Грузоподъемные краны, 
отработавшие нормативный срок службы, с целью обеспечения их надежной и безава-
рийной работы должны подвергаться экспертному обследованию и процедурам техниче-
ского диагностирования. 

Для определения воз-
можности дальней-
шей эксплуатации 
крана на специальном 
шасси КС-6473, отра-
ботавшего свой рас-

четный ресурс, была проведена ЭПБ 
объекта. Нормативной базой, дающей 
основание для проведения экспертизы, 
является Федеральный закон «О про-
мышленной безопасности опасных про-
изводственных объектов»  № 116-ФЗ 
от 21 июля 1997 года, с изменениями, 
а также Федеральные нормы и правила 
в области промышленной безопасности 
«Правила безопасности опасных произ-
водственных объектов, на которых ис-
пользуются подъемные сооружения».

Цель экспертизы — оценка техниче-
ского состояния крана и соответствия 
его требованиям Федерального закона 
«О промышленной безопасности опас-
ных производственных объектов», нор-
мативной документации Ростехнадзо-
ра и другой нормативно-технической 
документации в части обеспечения 
безопасной эксплуатации ГПМ. Про-
грамма работ по техническому диагно-
стированию грузоподъемных кранов 
является интегрированной и включает 
в себя комплекс соответствующих ме-
роприятий. Программа разработана на 
основе типовой в соответствии с тре-
бованиями нормативно-технической 
документации РД 10-112-2-09 «Мето-
дические указания по экспертному об-
следованию грузоподъемных машин. 
Часть 2. Краны стреловые общего на-
значения и краны-манипуляторы гру-
зоподъемные» и «Порядка продления 
срока безопасной эксплуатации техни-
ческих устройств, оборудования и соо-
ружений на ОПО». Комплекс мероприя-
тий в части экспертного обследования 
и технического диагностирования ав-

томобильного крана, отработавшего 
нормативный срок службы, проведен-
ных в целях определения возможности 
его дальнейшей эксплуатации, позво-
лил определить следующее: техниче-
ское состояние ГПМ на момент экс-
пертизы; работоспособность ГПМ 
в соответствии с его техническими па-
раметрами; оценку остаточного ре-

сурса крана; возможность и условия 
дальнейшей эксплуатации ГПМ до 
очередного обследования. Работы по 
оформлению акта обследования, со-
ставлению заключения ЭПБ включили 
помимо прочего составление ведомо-
сти дефектов, протокола осмотра ме-
таллоконструкции, протокола осмо-
тра болтовых соединений, протокола 
осмотра электрооборудования, про-
токола осмотра гидрооборудования, 
протокола осмотра канатно-блочной 
системы, механизмов, протокола ди-
намических испытаний крана на спе-
циальном шасси, протокола осмотра 
указателей и приборов безопасности, 
протокола осмотра эксплуатационной 
документации, а также расчет группы 
классификации крана. 

Оценка технического состояния 
крана и соответствия его требовани-
ям нормативно-технической докумен-
тации была проведена в полном объе-
ме. Работы, осуществленные в рамках 
экспертного обследования, дают 
основание сделать вывод о следую-
щем: автомобильный кран на специ-
альном шасси КС-6473 соответствует 
требованиям промбезопасности и до-
пущен к дальнейшей эксплуатации на 
установленных условиях. 

- анализ эксплуатационно-технической документации;
- проверка состояния металлических конструкций;
- проверка состояния гидрооборудования;
- проверка состояния механизмов, канатно-блочной системы и других 
узлов;
- проверка состояния приборов и устройств безопасности;
- оценка остаточного ресурса;
- проведение статических и динамических испытаний. 

Программа работ по техническому диагностированию гру-
зоподъемных кранов является интегрированной и вклю-
чает в себя комплекс соответствующих мероприятий:

ООО «ИКЦ 
«Промтехбезопасность»:

Ершов А.Д., директор филиала;

Данилов А.И., начальник 
отдела промышленной 
безопасности филиала;

Светлаков А.И., начальник 
отдела — эксперт отдела
экспертизы ЗиС филиала;

Шугаев С.Г., начальник 
экспертного отдела филиала;

Богданов М.А., специалист 
экспертного отдела филиала
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Почему нужно 
сотрудничать
с экспертами нового
поколения
В настоящее время наступил момент для образования новой точки роста экспертных ор-
ганизаций. Это связано в первую очередь с тем, что в начале февраля текущего года 
приказом Ростехнадзора создан Совет по вопросам экспертизы промышленной безопас-
ности. Этим шагом надзорные органы, как ранее и было обещано, конструктивно отреа-
гировали на необходимость решения таких вопросов, как совершенствование и развитие 
института экспертизы промышленной безопасности.

В
се это — хороший 
сигнал для модер-
низации системы 
и  образования пула 
п р о ф е с с и о н а л о в -
экспертов. Но на рын-

ке между тем продолжают функци-
онировать «компании-художники». 
Так образно можно назвать фирмы, 
«рисующие» заключения под требо-
вания заказчика, собирающие день-
ги за экспертизу — мыльный пузырь, 
которая была проведена лишь на бу-
маге, номинально.

Конечно, о проблеме фирм-
однодневок было сказано уже не-
мало. Но это никак не снимает про-
блему, а даже несколько обязывает 
продолжать системную политику ин-
формирования о возможности попа-
дания в сети псевдоэкспертов. 

Для эксплуатирующих предпри-
ятий это очередная возможность 
более грамотно взглянуть на сво-
их контрагентов и более тщатель-
но смоделировать схему выбора 
специалистов-экспертов в сфере 
промышленной безопасности.

Нет смысла представлять образ 
фирмы, «снимающей сливки», вме-
сто реального проведения сложных 
экспертных процедур. Здесь все 
шито, как говорится, белыми нит-
ками. Более целесообразно пре-
зентовать реноме компании, дей-
ствительно достойной называться 

высококонкурентной организаци-
ей профессиональных экспертов.

Сегодня высококлассная груп-
па экспертов — это не только опыт 
и знания, современные расчетные 
инструменты и развитая прибор-
ная база. 

Это, прежде всего, стратегия, 
которая состоит в том, что ком-
пания решает не точечные, а гло-
бальные вопросы безопасности, 
по сути, за саму эксплуатирующую 
организацию.

Такая группа экспертов может, 
к примеру, обеспечить создание си-
стемы комплексной диагностики для 

конкретного объекта заказчика и си-
стемы комплексного мониторинга. 
Силами таких специалистов возмож-
но проведение базового техниче-
ского диагностирования ОПО, соз-
дание его математической модели, 
более того, проведение расчетов 
напряженно-деформированного со-
стояния (с установлением порого-
вых значений), возможно и создание 
программного обеспечения для об-
работки получаемых данных.

Очевидно, конечно, что ком-
плексный мониторинг — это не ин-
струмент для моментального ре-
шения проблемы безопасности. 

Но эта масштабная деятельность 
направлена на снятие главного 
пресса, который давит сегодня на 
значительную часть эксплуатиру-
ющих предприятий, — серьезные 
производственные риски, связан-
ные с нединамичностью обновле-
ния фондов, низкой инвестици-
онной активностью в отношении 
технологической модернизации. 

Безусловно, будущее  именно 
за такими экспертными организа-
циями, способными интегрировать 
в свою деятельность не одномо-
ментные подходы в сфере риск-
менеджмента, а реализующими 
свою деятельность по принципу 
обеспечения комплексной безо-
пасности объекта, порученного за-
казчиком. 

ООО «ИКЦ 
«Промтехбезопасность»:

Ершов А.Д., директор филиала;

Данилов А.И., начальник 
отдела промышленной 
безопасности филиала;

Светлаков А.И., начальник 
отдела — эксперт отдела
экспертизы ЗиС филиала;

Шугаев С.Г., начальник 
экспертного отдела филиала;

Богданов М.А., специалист 
экспертного отдела филиала

Экспертиза промышленной безопасности



Проведение экспертизы промышленной безопасности        
и техническое освидетельствование технических устройств, 
применяемых на опасных производственных объектах, 
предусматривающее техническое диагностирование                
и выполнение контроля оборудования и материалов метода-
ми неразрушающего контроля. При этом специалисты ООО 
«Инженерный центр «Эксперт Профи» используют ультразву-
ковой, радиационный, акустический, магнитный и другие 
методы неразрушающего контроля.

Проведение экспертизы промышленной безопасности, 
обследования строительных конструкций зданий и сооруже-

В ООО «Инженерный центр  «Эксперт Профи» 
работают профессиональные эксперты, опытные 
высококвалифицированные специалисты 
неразрушающего контроля, способные 
решить задачи любой сложности.

Республика Татарстан, г. Казань, 
ул. Четаева, д. 28а, 

тел./факс: (843) 527-08-28, 
e-mail: itc_rtd@mail.ru

ний (дымовых труб, градирен, эстакад, резервуаров и т.п.) 
на опасных производственных объектах.

Прочностные расчеты для технических устройств               
и трубопроводов.

Проведение технического освидетельствования           
оборудования.

Составление и восстановление паспортов                             
на технические устройства.

Проведение экспертизы промышленной безопасности 
иных документов, связанных с эксплуатацией опасных 
производственных объектов.

ООО «Инженерный центр «Эксперт Профи» предлагает следующие услуги:
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